Krajsky Gfad StfedocCeského kraje

ODBOR UZEMNIHO PLANOVANI A KRAISKY STAVEBNI URAD

V Praze dne: 29.4.2026

Spisové znadka:  SZ 036681/2026/KUSK UPS/Hr

C.j. 055840/2026/KUSK

Vyftizuje: Ing. arch. Filip Bacuv¢ik/ 257 280 707, 725 507 474

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Stfedoceského kraje, odbor tzemniho planovani a krajsky stavebni ufad (dile
jen ,odvolaci spravni organ®), jako sprdvni orgdn vécné piislusny podle § 67 odst. 1 pism. a) zdkona
¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské ztizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, a podle § 178 zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni tad, ve znéni pozdgjSich predpist (dale jen ,.spravni tad“), ve spojeni s § 330 a § 334a zdkona
¢.283/2021 Sb., stavebni zdkon, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, na podkladé odvolani, které dne 7. 6. 2023
spolecné podali Eva Smrckové, Fritzova 4640/20, 586 01 Jihlava, Jiti Smrcka, Fritzova 4640/20, 586 01 Jihlava
a Stanislava Beranovd, Fritzova 1514/22, 586 01 Jihlava (ddle jen ,,odvolatelé), které vSechny zastupuje
Mgr. Stanislav Smréka, advokat, IC 06710620, Jakubské ndmésti 580/4, 602 00 Brno, dne 9. 6. 2023
Jan Friihauf, Nerudova 1495, 586 01 Jihlava (ddle jen ,,odvolatel 1 ), dne 9. 6. 2023 Vilém Fexa, Fritzova
1494/18, 586 01 Jihlava (déle jen ,,odvolatel 2) a dne 9. 6. 2023 Petr Domkaft, Uhiinovice 33, 588 32 Brtnice
(dale jen ,,odvolatel 3%), podle § 90 odst. 1 pism. c¢) sprdvniho fddu méni (¢ast vyroku) rozhodnuti
¢. j. MHB_ST/320/2023/2023/soch, ze dne 15. 5. 2023, spis. zn. JID: 70766/2023/muhb, které vydal Méstsky
titad Havli¢kiv Brod (dale jen ,.stavebni tfad*), jimz byla Vysoké §kole polytechnické Jihlava, IC 71226401,
ul. Tolstého 1556/16, 586 01 Jihlava, kterou zastupuje Mgr. Martin Lanik, advokat, ul. Italskd 1274/8,
120 00 Praha, povolena stavba: ,,Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické, Jihlava* na pozemcich
parc. ¢. 3007/9, 3007/12, 3019/1, 3019/2, 3020/1, 3020/2, 3020/3, 5861/1, 5861/8 v katastrdlnim tzemi,
(déle jen ,,stavba®) tak, Ze po provedené zméné doplituje podminky stanovené nadiizenymi orgdny dotéenych

organtl vzeslych z prezkumil zdvaznych stanovisek:

a) budou dodrZieny podminky Ministerstva zdravotnictvi CR & j. MZDR 26131/2023-2/0VZ
ze dne 3. 10 2023:

1. Stavba ,,Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické Jihlava® bude uvedena do zkuSebniho provozu.
V ramci zkuSebniho provozu bude provedeno kontrolni méfeni hluku z provozu této stavby ve vztahu
k nejbliz§im chranénym venkovnim prostortm staveb. Pfed zahdjenim kontrolniho méfeni bude KHS
odsouhlasena metodika méfeni a méfici mista. Protokol z méfeni bude pfedlozen KHS ke kolauda¢nimu
fizeni (pfed uvedenim stavby do trvalého uZivani). Nedilnou soucdsti protokolu z méfeni hluku bude

vyhodnoceni pfitomnosti ténové slozky.
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2.

b)

c)

V ramci zkuSebniho provozu bude provedeno kontrolni méteni hluku z provozu vytahu a technologickych
zdrojii hluku ve vztahu k nejbliZ§im chranénym vnitinim prostorim staveb. Pfed zahdjenim kontrolniho
méfeni bude KHS odsouhlasena metodika méfeni a méfici mista. Protokol z méfeni bude predloZzen KHS
ke kolauda¢nimu fizeni (pfed uvedenim stavby do trvalého uZivani). Nedilnou soucésti protokolu z méfeni

hluku bude vyhodnoceni pfitomnosti ténové slozky.

. 'V pribc¢hu vystavby bude hluk ze stavebni Cinnosti omezovan protihlukovymi opatfenimi, kterd jsou

navrZena v predloZené hlukové studii zpracované zpracovana spolecnosti Studio D akustika s. r. 0. v 01/2022

a to zejména:

¢ Kolem celého staveni§té bude vybudovéna protihlukova clona o minimélni vySce 2,0 m. St€na musi byt

neprivzdu$na s minimdlni plo§nou hmotnosti 10 kg/m?.

e Veskeré stavebni prace budou provadény v dob€ denni od 7:00 do 21:00 hodin. Hlu¢né stavebni prace

budou provadény v dobé denni od 8:00 do 19:00 hodin.

V piipadé, Ze v pribchu realizace stavby bude nezbytné provozovat hlucné stroje a zafizeni a provadect
stavebni Cinnost jinym zplisobem, neZ se predpokladd v predlozené hlukové studii, tzn., Ze bude nutné
provadét hlucnou c¢innost v dobé od 19:00 do 08:00 hodin, nebo bude nezbytné pouziti jinych typl stroji
s vy$8imi emisnimi hodnotami hluku nebo soucasného nasazeni vétstho poctu stroju, které povede
k prekroceni limitni hodnoty hluku ze stavebni ¢innosti, poZada provozovatel zdroje hluku o ¢asové omezené

povoleni provozovani zdroje hluku dle § 31 odst. 1 zdkona ¢. 258/2000 Sb. v platném znéni.

. Pred zahdjenim uZivani stavby ,,Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické Jihlava* bude pro tuto stavbu

7 M2z

vypracovén provozni fad ubytovaciho zafizeni a pfedloZzen KHS ke schvéleni.

Budou dodrZeny podminky Ministerstva vnitra CR, generélniho feditelstvi Hasi¢ského zdchranného sboru
Ceské republiky (dile jen ,MV — GR HZS CR% ¢&. j. MV-158761-12/PO-PRE-2023 ze dne
9.11.2023:

Podminka ¢. 1: PoZarni uzdvéry v 1. podzemnim podlazi mezi pozidrnimi dseky CHUC A - PO1.1

a CHUC A - P01.2 budou provedeny s poZarni odolnosti nejméné 45 minut.
Podminka €. 2: PoZarn{ dsek PO1.2/N5 musi byt vybaven 3 pifenosnymi hasicimi pfistroji.

Podminka €. 29 napadeného rozhodnuti, kterou byl stanoven termin dokonceni stavby se méni tak,

7e stavba bude dokoncena do 31. 3. 2028.

Odivodnéni

Stavebni ufad vydal dne 15. 5. 2023 pod ¢. j. MHB_ST/320/2023/soch vySe uvedené rozhodnuti.

Proti tomuto rozhodnuti odvolatelé podali odvoléni, kterd jsou uvedena podstatné zkracené, protoZe ucastnici

fizeni byly s celymi nezkracenymi odvoldnimi sezndmeni stavebnim ufadem Méstského tfadu Havlicktiv Brod

opatienim €. j. MHB_ST/320/2023/soch dne 3. 7. 2023 vefejnou vyhlaskou.
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Proti tomuto rozhodnuti podali odvolatelé (Eva Smrckova, Jifi Smréka a Stanislava Beranova)
podali v zakonné 1hité, kazdy sam za sebe, spolecné odvolani, ve kterém uvedli, Ze rozhodnuti napadaji v celém
jeho rozsahu a mimo jiné vyslovné sméfuji proti zdvaznym stanoviskim pouzitych jako podklad rozhodnuti.
Jako nejzdsadnéjsi vyhradu vaci zaméru uvadi statické ohrozeni budov udcastnic €. p. 4640 a 1514 v ulici
Fritzova zakldddnim zdméru, které podpofili mimo jiné vyjddfenim autorizovaného inZenyra Ing. Zdeika
Havelky a statickym posudkem statika Ing. LukdSe Kozumplika. Dal$i odvolaci divody smétuji proti vSem
zavaznym stanoviskiim a dal$im tdkondm vydanych podjatymi osobami, uvadi, Ze zdvazna stanoviska jsou
nepiezkoumatelnd, namitaji rozpor zdmeéru s izemim pldnem a s Uzemni studii, obtéZovani pohledem, poZarné
bezpecnosti feSeni stavby povaZzuji za nespravné, dale uvadi, Ze akustick4 studie k zdméru je nepiezkoumatelna,
dale pak namitaji, Ze zdmér svoji vyskou v nejvyssim bodée 17,9 m odstini ,,jiZni slunce* a bude tak predstavovat
nepieruSenou bariéru, kterd neptimétené zastini nemovitosti tcastnic, omezi z nich vyhled a povede k tibytku

z nich pozorovatelné oblohové slozky. Déle uvadi absenci souhlasu dle § 184a stavebniho zdkona a namitajf,

Ze zamér neni v souladu s pAsmem méstské pamatkové rezervace.

Odvolatel 1 proti tomuto rozhodnuti podal odvolani, ve kterém uved] tyto odvolaci divody — zastinén{
obytné casti domu, zna¢né zvySeni hluku a ruSeni noc¢ntho klidu, vznik nebezpec¢ného dopravniho uzlu,
znemoznéni uzavieni dohody o namitkach, statika domu, nezdkonnd zdvazni stanoviska vydand podjatymi

osobami.

Proti tomuto rozhodnuti podal odvolatel 2 a odvolatel 3 shodné odvoldni, ve kterém uvedli

tyto odvolaci diivody: statické poskozeni domu, zdvaznd stanoviska vydana podjatymi osobami.

Stavebni ufad vyrozumél podle § 86 odst. 2 spravniho fddu ostatni ucastniky fizeni o podaném odvoléni

a umoznil jim k podanému odvolan{ se vyjadfit.

Této mozZnosti vyuZil z4stupce stavebnika Mgr. Martin Lanik a ve vyjadfeni ze dne 10. 7. 2023 uvedl
(upravené a zkrdceng), Ze z rozhodnuti je zfejmé, Ze stavebni ufad v rdmci své zdkonné kompetence stavbu
posoudil v souladu s § 940 stavebniho zdkona, pfiCemZ dospél k zdvéru, Ze realizace stavby je v souladu
se zdkonem, zdvaznymi pifedpisy a pravem chranénymi zdjmy. Uvadi, Ze Zzadatel proto povaZuje nejen
rozhodnuti, ale i zdvaznd stanoviska dotenych orgéand, kterd co do obsahu v ramci své spravni ivahy posoudil
kompetentni a nezdvisly stavebni dfad, za sprdvnd a ndleZit¢ odivodnénd. K ndmitce podjatosti osob,
které se bezprostfedné nepodileji na vykonu pravomoci spravniho organu v pfedmétném fizeni uvedl,
Ze tato nebyla uplatnéna v¢as a neni ani fadné zdliivodnéna. Vylouceni dotéenych organt ucastnici namitli
az v odvolani ze dne 9. 1. 2023, ackoliv fizeni probihd na zdklad¢ Zadosti Zadatele od 30. 5. 2022. Uvedl,
7e Zadatel je toho ndzoru, Ze se stavebni ufad v rozhodnuti fddné vypotfddal s ndmitkami udcastnikd,
pfi¢emz stavebni tifad obsdhle ve vedeném fizeni zkoumal a v rozhodnuti popsal mimo jiné i moZnost vzniku
negativnich vlivii umistované stavby na sousedni pozemky a stavby a dospél k zavéru, Ze z predloZenych
podklad v fizeni nevyplyvd, Ze by vlivem umisténi a povoleni navrhované stavby doSlo k negativnimu
ovlivnéni okoli nad turoveni stanovenou pravnimi pfedpisy a souCasn€¢ i nad miru pfiméfenou pomérim
v méstském prostiedi. Zadatel proto Z4d4 nadiizeny spravni organ, aby v souladu s § 90 odst. 5 spravniho fadu

odvolan{ dcastnikl zamitnul a napadené rozhodnuti potvrdil.
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Naésledné predlozil stavebni ufad odvoléani se souvisejicim spisovym materidlem odvolacimu spravnimu

organu k dal§imu fizeni. Spis byl u odvolaciho spravniho orgénu evidovan dne 2. 8. 2023.

Podle § 81 odst. 1 spravniho fadu muze Gcastnik fizeni proti rozhodnuti podat odvolani, pokud zakon
nestanovi jinak. Odvoldnim lze podle § 82 odst. 1 spravniho fddu napadnout vyrokovou &ast rozhodnuti,
jednotlivy vyrok nebo jeho vedlej$i ustanoveni. Odvolani jen proti odtvodnéni rozhodnuti je nepiipustné.
Rozhodnuti stavebniho dfadu je sprdvnim rozhodnutim, proti kterému se I1ze odvolat. VSichni odvolatelé byli
ucastniky fizeni ve véci, odvolani jsou tedy pifipustnd. Déle odvolaci spravni organ zkoumal, zda odvolani byla
podana v zdkonné lhaté. Podle § 83 odst. 1 spravniho fadu &ini odvolaci lhtta 15 dnii ode dne ozndmeni
rozhodnuti. Odvolaci spravni orgdn ze spisu zjistil, Ze rozhodnuti bylo odvolateliim, resp. jejich pravnimu
zastupci doruceno dne 31. 5. 2023, odvolani bylo sprdvnimu orgdnu poddno dne 7. 6. 2023, odvolani
je proto v€asné. Odvolaci sprdvni orgdn ze spisu zjistil, Ze rozhodnuti bylo odvolateli 1 doruceno dne
31. 5. 2023, odvolani bylo spravnimu orgdnu podano dne 9. 6. 2023, odvolani je proto v€asné. Odvolaci spravni
orgdn ze spisu zjistil, Ze rozhodnuti bylo odvolateli 2 doruceno dne 31. 5. 2023, odvoldni bylo spravnimu
orgdnu poddno dne 9. 6. 2023 odvolani je proto v€asné. Odvolaci spravni organ ze spisu zjistil, Ze rozhodnuti
bylo odvolateli 3 doruc¢eno dne 31. 5. 2023, odvolani bylo spravnimu orgénu poddno dne 9. 6. 2023, odvoldni

je proto vc€asné.

Podle § 90 odst. 1 pism. c) spravniho fadu, jestlize odvolaci spravni organ dojde k zdvéru, Ze napadené
rozhodnuti je v rozporu s pradvnimi piedpisy nebo Ze je nespravné, napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zméni.
Zménu nelze provést, pokud by tim nékterému z ucastniki, jemuZ je uklddana povinnost, hrozila djma z divodu
ztraty moznosti odvolat se. Podle § 36 odst. 3 spravniho fddu se postupuje, pouze pokud jde o podklady
rozhodnuti nové pofizené odvolacim spravnim orgénem, je-li to zapotiebi k odstranéni vad odiivodnéni, zméni
odvolaci spravni orgin rozhodnuti v ¢asti odivodnéni. Podle § 90 odst. 5 spravniho fadu, véty druhé,

jestliZze odvolaci orgdn zméni nebo zrusi napadené rozhodnuti jen z&asti, ve zbytku je potvrdi.

Odvolaci spravni organ piezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu daném ustanovenim § 89 odst. 2
sprdvntho tddu a neshledal v postupu stavebniho tdfadu ani v napadeném rozhodnuti takové vady,

které by odtivodiiovaly jeho zruseni.

Uvodem odvolaci spravni orgdn konstatuje, Ze rozhodnuti stavebniho tfadu je neobvykle obsahlé,
coz odpovidd poctu vznesenych ndmitek v fizeni, avSak srozumitelné a zcela v souladu s tvahou,
kterou vyslovil Nejvyssi spravni soud (déle jen ,,NSS*) v rozsudku €. j. 10 As 211/2017... ,,Na druhé strané
nelze realisticky ocekdvat, Ze rozhodnuti zejména sprdvniho orgdnu prvniho stupné, leckdy vypracované
tirednikem, ktery ani nemd prdvni vzdéldni (a pripadné vysokoskolské), bude svou podobou, formdlni tirovni

a obsahovou peclivosti srovnatelné s rozhodnutim nejvyssi soudni instance, na jehoZ koncipovdni se obvykle

podili nekolik prdavne vzdelanych osob.
Stavebni dtad svym rozhodnutim stavbu povolil v souladu se zdvaznymi stanovisky dotenych organti:

1) Magistratu mésta Jihlavy, stavebniho tfadu, organu tizemniho planovani, &. j. MMJ/SU/52283/2022-LaT
ze dne 6. 5. 2022,
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2) zéavazné stanovisko Krajské hygienické stanice kraje Vysocina se sidlem v Jihlaveg,

¢. j. KHSV/06842/2022/JI/HOK/Sme ze dne 25. 4. 2022,

3) koordinované zdvazné stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru Kraje Vysocina, Krajského feditelstvi,

¢. j. JHIJI-1063-3/P-2022 ze dne 26. 5. 2022, ev. ¢. JI-7-1/2022,
4) Magistratu mésta Jihlavy, odboru dopravy, €. j. MMJ/OD/68430/2022/PIT ze dne 20. 4. 2022,
5) Magistratu mésta Jihlavy, odboru dopravy, €. j. MMJ/OD/69896/2022-PIT ze dne 19. 4. 2022,

6) Magistritu mésta Jihlavy, stavebniho titadu, oddéleni pamatkové péce, ¢. j. MMI/SU/76697/2022-BuN
ze dne 27. 4. 2022,

7) Magistratu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostfedi, orgdnu ochrany piirody,

&. j. MMJ/OZP/50867/2022-PIT ze dne 23. 3. 2022,

8) Magistratu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostiedi, orgdnu ochrany ovzdusi,

&. j. MMJ/OZP/46040/2022 ze dne 28. 3. 2022,

9) Magistratu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostiedi, vodopravniho dfadu,

&. j. MMJ/OZP/75442/2022-DJa ze dne 25. 5. 2022,

10) zévazné stanovisko Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie Kraje Vyso¢ina,

&. j. KRPJ-31538-2/CJ-2022-160706 ze dne 17. 3. 2022.

ProtoZe odvoldani sméfovala proti vS§em vySe uvedenym zdvaznym stanoviskiim dotCenych organt,
odvolaci spravni organ v souladu s ustanovenim § 149 odst. 7 spravniho fddu odvolani spolu se stanoviskem,
s vyjadfenim spravniho orgdnu prvniho stupné a s vyjadienim ucCastnikli postoupil spravnim orgdntim
nadfizenych spravnim orgdntim piislusnych k vydani zavazného stanoviska. Timto postupem bylo pozidano
Ministerstvo zdravotnictvi CR dopisem &. j. 115949/KUSK ze dne 8. 9. 2023 a Ministerstvo vnitra CR dopisem
¢.j. 116022/2023/KUSK ze dne 11. 9. 2023 (pol. €. 4 a 5 spisu 101880/2023/KUSK).

ProtoZe Magistrat mésta Jihlavy byl na zdkladé vznesené ndmitky systémové podjatosti vyloucen
z projednavani véci a fizenim byl povéfen stavebni urad Méstského tradu Havlickav Brod, bylo nutné pozadat
piisluina ministerstva, a to Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, Ministerstvo dopravy CR, Ministerstvo kultury
CR a Ministerstvo zemédélstvi CR, aby rozhodla, ktery spravni organ provede pfezkum zdvaznych stanovisek
vydanych Magistratem meésta Jihlavy, a to odborem Zivotniho prostfedi, odboru dopravy a oddéleni paméatkové
péce, konkrétné tato zdvaznd stanoviska: Magistratu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostiedi, organu ochrany
piirody, ¢. j. MMIJ/OZP/50867/2022-PIT ze dne 23. 3. 2022; Magistritu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho
prostiedi, organu ochrany ovzdusi, &. j. MMJ/OZP/46040/2022 ze dne 28. 3. 2022; Magistratu mésta Jihlavy,
odboru Zivotniho prostfedi, vodopravniho ufadu, ¢. j. MMJ/OZP/75442/2022-DJa ze dne 25. 5. 2022;
Magistratu mésta Jihlavy, odboru dopravy, €. j. MMJ/OD/68430/2022/PIT ze dne 20. 4. 2022; Magistratu mésta
Jihlavy, odboru dopravy, €. j. MMJ/OD/69896/2022-PIT ze dne 19. 4. 2022; Magistratu mésta Jihlavy,
stavebniho tfadu, oddéleni pamatkové péce, &. j. MMI/SU/76697/2022-BuN ze dne 27. 4. 2022. Odvolaci
spravni organ tak ucinil dopisem ¢&. j. 116276/2023/KUSK ze dne 11. 9. 2023 (pol. €. 6 a pol. €. 19 spisu
101880/2023/KUSK).
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Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR usnesenim ¢&. j. MZP/2023/240/1801 ze dne 27. 9. 2023 rozhodlo
tak, Ze provedenim pfezkumu zavaznych stanovisek Magistrdtu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostiedi
&. j. MMIJ/OZP/50867/2022-PIT ze dne 23. 3. 2022 a &. j. MMJ/OZP/46040/2022 ze dne 28. 3. 2022 provéfilo
Krajsky ufad Jihomoravského kraje (pol. €. 12 spisu 101880/2023/KUSK).

Ministerstvo dopravy CR usnesenim ¢&. j. MD-32729/2023-930/3 ze dne 3. 10. 2023 rozhodlo tak,
Ze provedenim pfezkumu zavazného stanoviska €. j. MMJ/OD/68430/2022/PIT ze dne 20. 4. 2022 a ¢. j.
MMJ/OD/69896/2022/PIT ze dne 19. 4. 2022 tak, Ze provedenim prezkumu zévaznych stanovisek povéfilo
Krajsky dfad Stiedoceského kraje, odbor dopravy (pol. €. 14 spisu 101880/2023/KUSK).

Ministerstvo kultury CR usnesenim ¢&. j. MK 60631/2023 OPP ze dne 17. 10. 2023 rozhodlo tak,
7e provedenim prezkumu zdvazného stanoviska &. j. MMJ/SU/76697/2022-BuN ze dne 27. 4. 2022 povéfilo
Krajsky drad Stiedoceského kraje (pol. €. 22 spisu 101880/2023/KUSK).

Ministerstvo zemédélstvi CR usnesenim ¢&. j. MZE-59939/2023-15111 ze dne 1. 11. 2023 rozhodlo
tak, 7¢ provedenim piezkumu zdvazného stanoviska &. j. MMIJ/OZP/75442/2022-DJa ze dne 25. 5. 2022
povétilo Krajsky urad Stredoceského kraje (pol. €. 27 spisu 101880/2023/KUSK).

Na zdkladé¢ vySe uvedenych usneseni odvolaci spravni orgdn v souladu s ustanovenim § 149 odst. 7
spravniho fadu podana odvoléani spolu se zdvaznymi stanovisky, s vyjadifenim spravniho orgdnu prvniho stupné
a s vyjadfenim ucastnikd postoupil spradvnim orgianim poveéfenym k pfezkoumdni napadenych zdvaznych
stanovisek. Bylo tak ucinéno dopisem ¢. j. 128353/2023/KUSK ze dne 10. 10. 2023 (pol. €. 17 spisu
101880/2023/KUSK), €. j. 128426/2023/KUSK ze dne 10. 10. 2023 (pol. ¢. 18 spisu 101880/2023/KUSK),
dopisem ¢. j. 136822/2023/KUSK ze dne 30. 10. 2023 (pol. ¢. 23 spisu 101880/2023/KUSK), dopisem
€. j. 140648/2023/KUSK ze dne 7. 11. 2023 (pol. ¢. 28 spisu 101880/2023/KUSK).

Po obdrzeni rozhodnuti o pfezkumech zavaznych stanovisek odvolaci spradvni orgén seznamil ti¢astniky
fizeni s doplnénym spisovym materidlem opatfenim ¢&. j. 147983/2023/KUSK ze dne 24. 11. 2023 (pol. ¢. 30
spisu 101880/2023/KUSK), €. j. 151957/2023/KUSK ze dne 4. 12. 2023 (pol. €. 34 spisu 101880/2023/KUSK),
¢. j 155210/2023/KUSK ze dne 12. 12. 2023 (pol. €. 38 spisu 101880/2023/KUSK) a €. j. 159052/2023/KUSK
ze dne 20. 12. 2023 (pol. €. 44 spisu 101880/2023/KUSK).

Nasledné obdrzel odvolaci spravni orgdn vysledné pfezkumy napadenych zdvaznych stanovisek,

které vydaly nadiizené organy, ptipadné povéfené organy, organtim piislusnym k vydani zdvazného stanoviska:

L

Odvolaci spravni orgdn obdrZel stanovisko Ministerstva zdravotnictvi CR &. j. MZDR 26131/2023-
2/0OVZ ze dne 3. 10 2023 (pol. €. 13 spisu 101880/2023/KUSK), ve kterém tento uvedl, Ze potvrzuje zavazné
stanovisko Krajské hygienické stanice Kraje Vysocina se sidlem v Jihlave €. j. KHSV/06842/2022/JI/HOK/Sme
ze dne 25. 4. 2022. V odiivodnéni Ministerstvo zdravotnictvi CR uvedlo, Ze Krajsk4 hygienickd stanice kraje
Vysoc€ina se sidlem v Jihlavé (déle i ,,KHS*) na zdklad¢ Zadosti stavebnika spole¢nosti A 32, spol. s. r. o.,
V Stihlach 2031/12, 142 00 Praha vydala dne 25. 4. 2022 souhlasné zdvazné stanovisko &. j.
KHSV/06842/2022/JI/HOK/Sme, jako dotéeny sprdvni orgdn ve smyslu § 77 ve spojeni s § 82 odst. 2
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pism. i) zdkona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakond, ve znéni
pozdé¢jsich predpisi (dale i ,,zdkon €. 258/2000 Sb.“) a § 4 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim
planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozd¢jsich predpist (déle i ,,stavebni zdkon*), k projektové dokumentaci
stavebniho zdméru ,,Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické, Jihlava®“ na pozemcich parc. €. 3007/9,
3007/12, 3019/1, 3019/2, 3020/1, 3020/2, 3020/3, 5861/1, 5861/8 v k. 1. Jihlava, jako podklad pro spole¢né

uzemni a stavebni fizeni, které bylo vdzdno t€émito pé&ti podminkami:

1. Stavba ,,Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické Jihlava® bude uvedena do zkuSebniho provozu.
V ramci zkuSebniho provozu bude provedeno kontrolni méfeni hluku z provozu této stavby ve vztahu
k nejbliz§im chranénym venkovnim prostorim staveb. Pfed zahdjenim kontrolniho méfeni bude KHS
odsouhlasena metodika méfeni a méfici mista. Protokol z méfeni bude pfedlozen KHS ke kolauda¢nimu
fizeni (pfed uvedenim stavby do trvalého uZivadni). Nedilnou soucésti protokolu z méfeni hluku bude

vyhodnoceni pfitomnosti ténové slozky.

2. V ramci zkuSebniho provozu bude provedeno kontrolni méteni hluku z provozu vytahu a technologickych
zdrojit hluku ve vztahu k nejbliZ§im chranénym vnitinim prostoriim staveb. Pfed zahdjenim kontrolniho
méfeni bude KHS odsouhlasena metodika méfeni a méfici mista. Protokol z méfeni bude piedloZzen KHS
ke kolauda¢nimu fizeni (pfed uvedenim stavby do trvalého uZivani). Nedilnou soucasti protokolu z méteni

hluku bude vyhodnoceni pfitomnosti tonové slozky.

3. V pribéhu vystavby bude hluk ze stavebni Cinnosti omezovan protihlukovymi opatfenimi, kterd jsou
navrZzena v predloZené hlukové studii zpracované zpracovana spolecnosti Studio D akustika s. r. 0. v 01/2022

a to zejména:

e Kolem celého stavenisté¢ bude vybudovéana protihlukova clona o minimalni vySce 2,0 m. St€na musi byt

neprivzdus$na s minimélni plo§nou hmotnosti 10 kg/m?.

e Veskeré stavebni prace budou provadény v dob€ denni od 7:00 do 21:00 hodin. Hlu¢né stavebni prace

budou provadény v dobé denni od 8:00 do 19:00 hodin.

4. V ptipadé, Ze v pribéhu realizace stavby bude nezbytné provozovat hlucné stroje a zafizeni
a provadét stavebni ¢innost jinym zplsobem, neZ se predpoklada v predloZzené hlukové studii, tzn., Ze bude
nutné provadét hlucnou ¢innost v dobé od 19:00 do 08:00 hodin, nebo bude nezbytné pouZiti jinych typt
strojit s vy$§imi emisnimi hodnotami hluku nebo soucasného nasazeni vétsiho poctu stroju, které povede
k prekroceni limitni hodnoty hluku ze stavebni ¢innosti, poZada provozovatel zdroje hluku o ¢asové omezené

povoleni provozovéni zdroje hluku dle § 31 odst. 1 zdkona €. 258/2000 Sb. v platném znéni.

5. Pted zahdjenim uZivani stavby ,,Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické Jihlava* bude pro tuto stavbu

vypracovén provozni fad ubytovaciho zafizeni a pfedlozen KHS ke schvéleni.
Ministerstvo zdravotnictvi (déle i ,,MZ*) pfezkoumalo vySe uvedené zdvazné stanovisko KHS a ucinilo
ve véci nésledujici zavery:
Projektovou dokumentaci (déle i ,,PD*) vypracovala spolecnost A 32, spol. s. 1. 0., V Stihlach 2031/12,
142 00 Praha v 03/2022. Pfedmétem piedloZzené PD je novostavba objektu koleji VSPJ. Jedn4 se o &dstetné
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podsklepeny objekt, ktery ma 5 nadzemnich podlaZi. Je zastfeSen plochou stiechou, kde jsou umistény technické
mistnosti. Ptdorysné se jednd prohnuty obdélnik. Prostorové je objekt feSen jako dvojtrakt. Vertikdlni
komunikace s hlavnim piistupovym schodiS$t€ém a vytahovou Sachtou je uvnitf dispozice. Vytah je navrzen
bez strojovny pod stropem. Hlavni patrové komunikace jsou v podob& pavla¢i na severni fasddé. V 1. PP
budovy je technické, skladové a provozni zazemi objektu. V 1.-5. NP jsou ubytovaci buiiky studentii. Budova
je o kapacité 200 luzek. Predpoklad je 2 1GZka na jeden pokoj. Pokoje jsou sdruzeny vZdy po dvou tak, Ze kazdy
pokoj ma sviij vstup, svoji predsiiiku s tloZnymi prostory a své socidlni zdzemi. Kuchytika pak je spolecna vzdy
pro dva pokoje. Kazdy pokoj je ptes prosklenou sténu s dvefmi propojen se svoji lodZii. Vnéjsi lic objektu
na stranu s lodZiemi je obalen nerezovymi sitémi, které plni funkci treldZe pro popinavou zelen. Na severni

fasddé jsou dvé venkovni unikova schodiste¢ tvofend Zelezobetonovymi nosnymi sténami v kombinaci

s ocelovymi schodi$tovymi rameny.

Nosny konstrukéni systém je kombinovany z monolitickych Zelezobetonovych stropt tl. 200 mm
a nosnych monolitickych Zelezobetonovych stén / sloupii. VSe zateplené tepelnou izolaci tl. 200 mm. Fasida

bude provedena z tenkovrstvé strukturované omitky.

Chlazeni: Kotelny — pro eliminaci tepelnych ziskl od technologického vybaveni prostoru kotelny bude
slouzit split systém, tvofeny venkovni jednotkou, vnitfni ndsténnou jednotkou. Technickd mistnost —
pro eliminaci tepelnych ziskl od technologického vybaveni mistnosti slaboproudu bude slouZit split systém,

tvofeny venkovni jednotkou umisténou na stieSe objektu, vnitfni ndst€énnou jednotkou.

Vytdpéni: Vytapéni objektu je teplovodni. Teplovodnim rozvodem s radidtory je zajiSt€éno vytapéni
vSech prostor v objektu. Objekt je z hlediska vytdpéni rozdélen na dvé €asti s dvéma technickymi mistnostmi
na stieSe objektu. Zdrojem tepla jsou 2 plynové kondenzalni kotle s vykonem do 50 kW instalované

ve strojovné vytdpéni na stieSe objektu, v kombinaci s 8 tepelnymi Cerpadly.

Zasobovéni vodou: Je navrZzeno vyuZiti stdvajictho vefejného vodovodu IPE 11 (délka 6,6m),
ktery je zakoncen na pozemku pfed navrZenym objektem. Na zakonceni této trasy bude osazena vodomérni
Sachta s fakturani vodomérnou sestavou. Ohfev teplé vody bude proveden pomoci 4x zasobniku teplé vody
o objemu 900 1. Vzdy prvni zdsobnik ze dvou bude provadét piredehfev TV a bude ohiivan topnou vodou
z tepelnych Cerpadel. Druhy z4sobnik bude dohfivan z plynového kotle. V zdsobnicich TV budou umistény

el. topné tyce pro piebytky el. energie z fotovoltaickych panelt.

Fotovoltaické panely: Na stfeSe objektu koleji bude osazena hlinikova podkonstrukce urcend pro ploché

sttechy. Na hlinikové podkonstrukci objektu bude instalovano celkem 164 kusti monokrystalickych panelt.
Primarné bude elektrickd energie vyuZita pro provoz tepelnych Cerpadel, resp. provozni spotieby el. energie

budovy. Piebyte¢nou energie bude vyuzita na ohiev TV.

Dopravni tfeSeni: Zakladni pfistupova trasa pro obsluhu objektu je z komunikace Fritzova. Stavajici

dopravni pfipojeni bude zruSeno. Dopravné bude tzemi napojeno novym sjezdem z ulice Fritzova
v severovychodni ¢asti pozemku. V mist€ nové navrhovaného vjezdu bude provedeno sniZeni obruby a poloZeni
dvou fad velké Zulové kostky jako je tomu u stdvajici komunikace. Parkovist€ je pfipojené chodnikovym

piejezdem na mistni komunikaci a disponuje 44 parkovacimi stanimi. Z tohoto poctu jsou 3 parkovaci stdni
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vyhrazené pro osoby se sniZenou schopnosti pohybu a orientace. Ddle jsou 2 parkovaci mista vyhrazena
pro elektricka vozidla, u kterych je dobijeci stanice. Manipula¢ni komunikace parkovisté je navrZena v Sifce
6,0 m. Parkovaci stdni maji S$itku 2,50 m, krajni stani 2,75 m. Délka stdni je 5,0 m. Zpevnéné plochy
na soukromém pozemku jsou navrZeny castecné z velkoformétovych kamennych dlazeb, ¢astecné z drobnych

kamennych dlaZeb a kostek.

Prelozky siti: Pielozka NTL plynovodu, pielozka STL plynovodu, pifeloZzka vefejného osvétleni,

prelozka stivajicich kabeld silnoproudu, pfelozka aredlovych rozvodi silnoproudu.

Soucdsti PD byla hlukovd studie (dile i ,,HS®) zpracovand spole¢nosti DEKPROJEKT s. r. o.
v 03/2022. Pfedmétem piedloZené HS je posouzeni vlivu hluku z provozu navrhované stavby, neprizvucnosti
stavebnich konstrukci a posouzeni vlivu hluku ze stavebni ¢innosti. Dile bylo provedeno posouzeni dopravné
hlukové situace v rdmci zdméru vystavby koleji VSPJ. Dle uvedenych vysledki posouzeni bude pii provozu
koleji VSPJ dodrZena limitni hodnota hluku ze staciondrnich zdrojii pro chranéné venkovni prostory staveb
v dobé denni i no¢ni. Posouzeni dopravné hlukové situace v ramci zdméru vystavby koleji VSPJ nepredpoklada
se navyseni hluku z dopravy vlivem odrazu stdvajictho hluku od objektu zdméru. Pfedpoklada se, Ze hlukova

-----

a jeho vyznamnou redukci.

V rdmci posouzeni vlivu hluku ze stavebni €innosti jsou modelovany jednotlivé etapy vystavby.
U kaZdé etapy je uveden piehled provadénych praci a pouZité mechanizace a nafadi. Dle prezentovanych
vysledki posouzeni jednotlivych etap vystavby bude limitni hodnota hluku pro stavebni Cinnost dodrZena
za predpokladu, Ze kolem celého staveniSté¢ bude vybudovédna protihlukova clona o minimélni vySce 2,0 m,
sténa musi byt neprtivzdusna s minimalni ploSnou hmotnosti 10 kg/m2 a budou dodrZeny nasledujici zasady:
e vSechny stavebni prace budou provddény pouze v intervalu 7-21 hodin, hlu¢né prace je doporuceno omezit

na interval 8-19 hodin;

. budou informovani uZivatelé okolnich objektli o provadéni hlu¢nych stavebnich praci a o dobé¢ jejich
trvani, bude omezen chod hlu¢nych stroji na rozumnou mez;
. hlu¢né stroje nebudou neponechdvany v chodu naprdzdno, to se tyka i ndkladnich automobild
pfi naklddce, budou pouZity pouze stroje a zafizeni v dobrém technickém stavu a spravné sefizené;
. bude stanovena v rdmci pracovniho dne tichd ptrestdvka napf. 12-13 hod pro umozZnéni vétrani
v nejblizsich objektech;

. v rdmci staveniSté nebude generovan zbyte¢né nadmérny hluk (napiiklad hlasité pusténé radio apod.).

Podminky €. 1-4 byly stanoveny v souladu s § 30 a 31 zdkona ¢. 258/2000 Sb., ve spojeni s § 11 a 12
nafizeni vlady €. 272/2011 Sb., o ochran€ zdravi ptfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsich

predpist.. Podminka €. 5 byla stanovena v souladu s § 21a zdkona ¢. 258/2000 Sb.

K odvolacimu bodu H) pani Eva Smrckové, Fritzova 4640/20, 586 01 Jihlava, pana Jifiho Smrcky,
Fritzova 4640/20, 586 01 Jihlava a pani Stanislavy Beranové, Fritzova 1514/22, MZ sdéluje: V HS v tab./2/

Zdroj hluku jsou identifikovany 2 chladici jednotky umisténé na stfeSe objektu, 8 venkovnich jednotek

tepelnych cerpadel a 20 ks koncovych prvki (10x sani a 10x vydech) rekuperacnich jednotek. Z kap. 2 HS
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vyplyva, Ze zdroje pro vypoctovy model byly mj. i Informace o staciondrnich zdrojich hluku dodané

objednatelem [6].

Pro ovéfeni vypoctového modelu byla stanovand podminka redlného méfeni stacionarnich zdroji hluku
in situ, cit.: ,,Stavba ,,Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické Jihlava“ bude uvedena do zkusebniho
provozu. V rdmci zkuSebniho provozu bude provedeno kontrolni méreni hluku z provozu této stavby ve vztahu
k nejblizsim chrdnénym venkovnim prostorum staveb. Pred zahdjenim kontrolniho méreni bude KHS
odsouhlasena metodika mereni a merici mista. Protokol 7 mereni bude predloZen KHS ke kolaudacnimu vizent
(pred uvedenim stavby do trvalého uZivdni). Nedilnou soucdsti protokolu z méreni hluku bude vyhodnoceni

pritomnosti tonové sloZky.“ S timto postupem se MZ plné ztotoZiuje.

Co se tyce stavajicitho hluku z dopravy, zde uvddime, Ze provozovatelem tohoto dopravniho hluku neni
stavebnik, proto na néj nelze prevadéet prava a povinnosti jiného provozovatele zdroje hluku. Stavebnik v ramci
HS zhodnotil pfipadnd negativa (nartst hluku) souvisejici se samotnou realizaci a provozem stavby — viz vyse —

¢imzZ vyhovél pozadavkim § 77 zdkona ¢. 258/2000 Sb.

K odvolacimu bodu II. pana Jana Frithaufa, Nerudova 1495, 586 01 Jihlava, MZ sdéluje:

Co se tyCe hlucného studentského Zivota, zde uvadime, Ze hlasové projevy fyzickych osob nejsou
pro potieby ochrany vetfejného zdravi, podle § 30 odst. 2 véty tfeti zdkona ¢. 258/2000 Sb., povazovany za zdroj

hluku, nebot” u tohoto zdroje zvuku prevazuje faktor subjektivniho obtéZovani, ktery nelze kvantifikovat.

V piipadé odvolani pana Petra Domkare, Uhfinovice 33, 588 32 Brtnice a pana Viléma Fexy, Fritzova
1494/18, 586 01 Jihlava, ta vyslovené nebroji proti pfedmétnému z4dvaznému stanovisku KHS, resp. odvolaci

divody se netykaji zajmi spadajicich do oblasti ochrany vefejné zdravi podle zdkona ¢. 258/2000 Sb.

Ministerstvo zdravetnictvi na zakladé vSech shora popsanych skute¢nosti sdéluje, Ze Krajska
hygienicka stanice Kraje Vysocina se sidlem v Jihlavé postupovala v dané véci spravné a podle § 149
odst. 7 zakona ¢. 500/2004 Sb. napadené zavazné stanovisko ke stavbé ,,Studentské koleje Vysoké Skoly

polytechnické, Jihlava* v k. . Jihlava potvrzuje a ztotoZiiuje se s nim, tak jak je vySe uvedeno.

Odvolaci spravni orgdn obdrZel stanovisko Krajského dfadu Stfedoceského kraje, odboru tizemniho
planovéni a stavebniho fadu, oddé€leni dzemniho planovani ¢. j. 135143/2023/KUSK ze dne 31. 10. 2023
(pol. €. 26 spisu KUSK), ve kterém tento uvedl, Ze potvrzuje zdvazné stanovisko Magistratu mésta Jihlavy
&. j. MMJGSU/52283/2022-LaT ze dne 6. 5. 2022. V odiivodnéni tento uvedl, Ze odvolatelé ve svych odvolanich

uvedli (zkracen€ a upravené):

Odvolatelé:
Odvolact duvody — statické ohroZeni budov ticastnic, zdvaznd stanoviska a dalsi akty vydané podjatymi
osobami, neprezkoumatelnd zdvaznd stanoviska, rozpor zdmeru s vzemni pldnem, rozpor zdméru s vzemni

studii, obtéZovdni pohledem, poZdrné bezpecnostni FeSeni, hluk ze zdméru Zadatele, zastinéni nemovitosti
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licastnice, ztrdta vyhledu a oblohové slozky, absence souhlasu dle § 184a StZ, ochranné pdsmo méstské

pamdtkové rezervace.

Zdvazného stanoviska uradu tizemniho pldnovdni se z vysSe uvedenych divodii tykaji tyto odvolact

divody (zkrdcené a upravené):

Zdvazné stanovisko je neprezkoumatelné, nebot' v ném schdzi iivaha o dodrZeni koeficientu zelené, ktery
je stanoven pro plochu zaméru 0,3. Rovné? se nevyporddavd s poZadavkem, aby byl zachovdn podil vzrostlé
zelené. Do vypoctu koeficientu zelené nejsou zahrnuty vSechny pozemky, na nich? md byt zdmeér realizovdn.
Byl opomenut pozemek parc. ¢. 3007/9 v k. u. Jihlava, na kterém md byt realizovdno parkoviste a komunikace.
Do vypoctu nejsou rovnez zapocitdny pozemky parc. ¢. 5861/8 a 5861/1 v k. u. Jihlava, kde md byt realizovdno
nové dopravni napojeni a predldZdeéni chodniku. Pri vypoctu ploch zelené nebyla vyuZita pravidla stanovend
tizemnim pldnem na str. 53, kterd stanovi, které plochy lze zapocitat do ploch zelené. Odvolatelé namitaji,
Ze nekteré drobné plochy nemiiZou byt pro vypocet pouZity a zdmér poZadovanou hodnotu koeficientu zelené

nesplnuje.

Pro lokalitu zdméru byla zpracovdna Uzemni studie US37 Jihlava — kampus VSPJ, varianta B. Tato
studie je tizemné pldanovacim podkladem pro rozhodovdni. Ve studii je stanoven poZadavek reseni stiech jako
zelenych (vegetacnich) s retenci pro destové body. Zdameér tento poZadavek nespliiuje. Dle dokumentace maji byt
na stie§e umistény fotovoltaické panely, coZ studie v kombinaci s vegetacni stiechou pripousti. Uzemni studie
je pro rozhodovdni podkladem neopominutelnym. Odchylka musi byt odiivodnéna. Zelend stiecha zmirni

otepleni okoli a md slouZit i k retenci destové vody.
Odvolatel 1:

Uvedl odvolaci ditvody: zastineni obytné cdsti domu, znacné zvyseni hluku a ruseni nocniho klidu, vznik
nebezpecného dopravniho uzlu, znemoZnéni uzavieni dohody o ndmitkdch, statika domu, nezdkonnd zdvaznd
stanoviska vydand podjatymi osobami. Odvolaci diuvody se vécné netykaji zdvazného stanoviska tradu

tizemniho pldnovani.
Odvolatel 2 a odvolatel 3:

Odvolatel 2 a odvolatel 3 uvedli shodné odvolaci ditvody, a to statické poskozeni domu, zdvaznd
stanoviska vydand podjatymi osobami. Odvolaci diivody se veécné netykaji zdvazného stanoviska iiradu

tizemniho pldanovdni.

Krajsky tfad prezkoumal soulad napadeného zdvazného stanoviska s pravnimi ptedpisy, predevSim
z hlediska souladu zdméru s politikou dzemniho rozvoje, s dzemné planovaci dokumentaci a z hlediska
uplatiovani cili a dkoll udzemniho planovani a nezjistili v napadeném zdvazném stanovisku vady,

které by odtivodiiovaly jeho zruSeni nebo zménu.

Pro posouzeni zdméru byla predlozena dokumentace — Studentské koleje VSPJ, dokumentace
pro spolecné povoleni, generdlni projektant A 32, spol. s. r. 0., 3/2022, €. zak. 12492140, ktera byla doplnéna

situaci prokazujici splnéni pozadované plochy zelené a odGivodnéni vyuZiti izemni studie.
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Zamérem je budova vysokoSkolskych koleji s jednim podzemnim a péti nadzemnimi podlaZimi.
Pudorysné se jednd o prohnuty obdélnik zastfeSeny plochou stfechou o pidorysnych rozmérech cca 16,7 m
x cca 87 m. Vyska atiky je cca 15,5 m a nejvySsi bod technickych mistnosti je cca 17,7 m. Soucdsti je technickd

a dopravni infrastruktura a parkové tpravy aredlu.

Zamér je v souladu s Politikou tizemniho rozvoje Ceské republiky ve znéni Aktualizace ¢&. 1., 2., 3., 4.,
5. a 6. (ddle jen ,PUR“). V Kkapitole — REPUBLIKOVE PRIORITY UZEMNIHO PLANOVANI
PRO ZAJISTENI UDRZITELNEHO ROZVOJE je mimo jiné stanoveno podporovat polycentricky rozvoj
sideln{ struktury, hospodarné vyuZivat zastavéné izemi a zajistit ochranu nezastavéného tizemi. Cilem je dcelné
vyuzivani a uspotfadani tzemi dsporné v ndrocich na vefejné rozpocty, na dopravu a energie, které koordinaci
vefejnych a soukromych zajml na rozvoji izemi omezuje negativni disledky suburbanizace pro udrZitelny

rozvoj uzemi.

Dile je nutné vytvaret podminky pro koordinované umistovani vefejné infrastruktury v tizemi a jeji
rozvoj a tim podporovat jeji icelné vyuZzivani v rdmci sidelni struktury. Dal${ prioritou souvisejici se zimérem
je vytvafeni podminek pro rozvoj decentralizované, efektivni a bezpecné vyroby energie z obnovitelnych
zdrojii, Setrné k Zivotnimu prostiedi, s cilem minimalizace jejich negativnich vlivll a rizik pii respektovani

pfednosti zajisSténi bezpecného zadsobovani izemi energiemi.

Dle kritérif a podminek stanovenych v kapitole — ROZVOJOVE OBLASTI A ROZVOJOVE OSY
je nutné sledovat pii rozhodovani a posuzovani zdmérG zachovani a rozvoj spolecCenské funkce tradi¢nich

méstskych center.

Meésto Jihlava je soucdsti rozvojové osy OBI11, pro kterou existuji zvySené pozadavky na zmény
v uzemi pfi respektovani republikovych priorit izemniho planovani. Jednd se o tzemi ovlivnéné rozvojovou
dynamikou krajského mésta Jihlavy s relativné silnou koncentraci obyvatelstva a ekonomickych cinnosti,

z nichZ zna¢nd ¢4st mé republikovy vyznam. Podporujicim faktorem rozvoje je poloha na délnici D1.

Navrhovany zamér je v souladu s PUR, nebot’ odpovidd poZadavkim stanovenym v republikovych
prioritich tizemniho planovadni pro zajiSténi udrZitelného rozvoje tzemi. Tento typ obcanské vybavenosti
je vzhledem k vyznamu vhodné situovat do mist s dopravné dostupnou vefejnou dopravou. Zaroven umisténim

zaméru dochazi k posileni vyznamu mésta Jihlavy jako diilezitého kulturniho a spole¢enského centra.

Zasady tuzemniho rozvoje Kraje VysoCina ve znéni Aktualizace €. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 a rozsudku
& j.: 64 A 1/2017-118 z 13. 4. 2017 (dale jen ,,ZUR*) stanovily ve svych prioritich vytvafeni podminek
pro posileni vyznamu krajského mésta Jihlava v sideln struktuie CR. Zaroveii vymezily krajské mésto Jihlavu
jako vysSsi centrum osidleni. Stanovily pro néj zdsady pro usmériiovani izemniho rozvoje a rozhodovani
o zménidch v dzemi, mimo jiné — posilit vyznam centra zejména umisténim a rozvojem celokrajskych
a nékterych republikovych obsluznych funkci ve spravé, Skolstvi, véd€ a vyzkumu, zdravotnictvi a kultufe;
rozvijet bydleni a ekonomické aktivity, zejména aktivity v oblasti sluZeb a znalostni ekonomiky. Dile ZUR
stanovily v tkolech pro tizemni pldnovani — zabezpecovat izemni podminky pro rozvoj vysSich obsluznych

funkci.
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Navrhovany zamér je v souladu se ZUR, nebot odpovidé stanovenym pozadavkiim.

Zameér se dle platného tizemniho planu Jihlava (lplné znéni po zméné €. 2) z 10/2022 nachdzi pfevazng
v ploSe OV.1 — plochy obcanského vybaveni — vzd€lavani a vychova, kde je hlavnim vyuZitim — stavby,
zafizeni a pozemky slouzici pro vzdélavani a vychovu. Ddle je stanoveno piipustné, podminéné piipustné
a nepifpustné vyuZiti a podminky prostorového uspotdddni. Koeficient zelené je stanoven 0,3, max. vyska
zéstavby je pro plochu JI-OV-1 stanovena do 18 m, podminkou vyuZiti plochy je zpracovani uzemni studie

US 37 a zachovani stdvajiciho podilu vzrostlé zelen€.

Celkova plocha pozemkl pro vetejnou vybavenost JI-OV-1 je 2,2 ha. Je urcena pro umisténi nového
univerzitniho kampusu (soustfedéni vyuky, studia a bydleni), tedy pln€¢ v souladu s hlavnim vyuZitim dzemi.
Plocha pozemkul feSenych zdmérem v ploSe OV.1 je 5 726 m2. Plocha zelené je 1797 m?, coz je 31,4 %

z uvedené vymeéry. VySka stavby je v nejvyssim bodé 17,7 m a spliiuje uvedeny limit.

Uzemnf studie US 37 byla zpracovdna a vloZena do evidence tizemné planovaci ¢innosti, vzrostla zelen
bude v maximdlni mife zachovana. Uzemni studie fesi oblast na rozhrani blokové zastavby centrdlni ¢asti mésta

s s

a nizkopodlazni zastavby. Navrh dotvaii blokovou strukturu a vymezuje uliéni a vnitroblokové prostory. Resené
uzemi déli do tfi stavebnich blokd. V bloku A je navrZen objekt koleji pro 200 studentii a jeho prostorové
parametry s ohledem na okolni zastavbu. Cilem US bylo vyhodnotit, v jakém rozsahu a podobé ma byt tizemi
zastavéno, jaky mé byt postup zastavovani (etapizace a podmifujici investice). US déle provéfila rozsah a formu

zastavby izemi s diirazem na vytvofeni kvalitnich vefejnych prostranstvi.

Z vySe uvedenych udaji vyplyvd, Ze zamér spliluje predepsané regulativy a je v souladu s platnym

Uzemnim pldnem a vychdzi ze zpracované tizemni studie.

Zamér je v souladu s relevantnimi cili a tkoly uzemniho pldnovani a byl posouzen s ohledem
na stdvajici charakter, hodnoty a podminky tizemi a jeho uéelného feSeni, prostorového uspotradani
a hospodarného vyuzivani.

K odvolacim diivodiim krajsky dfad dale uvadi:

PoZadovany rozsah zelen€ je v zadméru splnén. Pii vypoctu zelené byla vyuZita pravidla uvedena
v uzemnim pldnu pro vypocet zelené. Nebyly zapocitdny plochy mensi neZ 9 m? (v min. Sifce 2 m) a tam,
kde by v této minimdlni zapocitatelné ploSe byly umistény inZenyrské sit€ nebo jejich ochrannéd pasma. Podil

vzrostlé zelené zlstane zachovan. Ke kaceni je urceno 7 stromd, které budou nahrazeny novou vysadbou.

Pozemek parc. ¢. 3007/9 v k. u. Jihlava, kde m4 byt realizovdno parkoviSté a komunikace, se nachézi
v jiné funkéni ploSe SC — plochy smiSené obytné v centrech. Pozemky parc. ¢. 5861/8 a 5861/1 v k. u. Jihlava
uréené pro komunikaci a chodnik se nachdzeji v ploSe PV — plochy vefejnych prostranstvi — s pievahou
zpevnénych ploch. Tyto vyse uvedené pozemky se nenachazeji v plose OV.1, proto je nelze zapocitat do plochy

pro vypocet zelené dle pravidel stanovenych pro plochu OV.1.

Uzemn{ studie je izemné planovacim podkladem, ze kterého je nutné pfi zpracovani zdméru vychézet.
V udzemni studii US 37 byla na stfeSe uvaZovana vegetacni stfecha. Vzhledem k situaci v energetice jsou

na stfeSe osazeny fotovoltaické panely. Pro retenci destovych vod bylo navrZeno na stieSe souvrstvi, které
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castecn¢ zadrzi a zpomali odtok vody ze stfechy, coZ napomiZe zlepSeni mikroklimatu uvnitf i v okoli stavby.
NavrZzeny zadmér vychdzi z uvedené tzemni studie a funkéné i objemové odpovidd ndvrhu objektu Al

ve varianté B.

Krajsky tfad konstatuje, Ze se ztotoZiluje se zdvérem posouzeni zdméru ufadem uzemniho pldnovani.
Proto na zdkladé vySe uvedenych skute¢nosti krajsky tfad zdvazné stanovisko ufadu uzemniho planovéni,

kterym byl zdmér vyhodnocen jako piipustny, potvrdil.

1118

Odvolaci spravni orgin obdrZel stanovisko Ministerstva vnitra CR, generdlniho feditelstvi Hasi¢ského
zachranného sboru Ceské republiky (ddle jen ,MV — GR HZS CR*) &. j. MV-158761-12/PO-PRE-2023
ze dne 9. 11. 2023 (pol. ¢. 29 spisu KUSK), ve kterém uvedlo, Ze napadené zdvazné stanovisko posoudil
jako spravné a dostate¢né odiivodnéné. V odiivodnéni uvedlo, e MV — GR HZS CR jako nadiizeny spravni
organ podle ustanoveni § 6 odst. 4 zakona ¢&. 320/2015 Sb., o Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky
a o zmén¢ nekterych zakonl (zdkon o hasi¢ském zachranném sboru), ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen
»zakon o hasi¢ském zdchranném sboru‘‘) posoudilo Zadost o potvrzeni nebo zménu koordinovaného zavazného
stanoviska hasi¢ského zachranného sboru kraje podle ustanoveni § 149 odst. 7 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni

tad, ve znéni pozd¢jsich predpist (ddle jen ,,spravni fad*).

MV — GR HZS CR obdrzelo dne 11. 9. 2023 7adost Krajského tfadu Stfedoéeského kraje, Odboru
uzemniho pldnovdni a stavebniho ftadu, Zborovskd 11, 150 21 Praha 5 (ddle jen ,KUSK®),
¢.j. 116022/2023/KUSK ze dne 11. 9. 2023 o potvrzeni nebo zmé&nu koordinovaného zdvazného stanoviska
Hasi¢ského zachranného sboru Kraje Vysocina, (déle jen ,,HZS VYS¥), ¢. j.: HSJI-1063-3/P-2022 ze dne
26. 5. 2022 podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu, a to v rozsahu staveb kategorie III podle vyhlasky
¢. 460/2021 Sb., o kategorizaci staveb z hlediska poZarni bezpecnosti a ochrany obyvatelstva, (déle jen

,vyhldSka o kategorizaci staveb®).

Koordinované zdvazné stanovisko HZS VYS ¢&. j.: HSJI-1063-3/P-2022 ze dne 26. 5. 2022 bylo
podkladem pro rozhodnuti Méstského ufadu Havlickova Brodu, stavebniho tfadu, Havlickovo ndmésti 57,
580 61 Havlickiv Brod 2 (déle jen ,stavebni ufad®), ¢. j.. MHB_ST/320/2023/soch ze dne 15. 5. 2023
o spole¢ném povoleni stavby s ndzvem Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické, Jihlava na pozemku parc.

¢. 3007/9, 3007/12, 3019/1, 3019/2, 3020/1, 3020/2, 3020/3, 5861/1, 5861/8 v k. u. Jihlava.

MV — GR HZS CR posouzenim vyse uvedené dokumentace doslo k zavéru, Ze feSend stavba slouzi
pro ubytovani studentd. Celkova projektovand ubytovaci kapacita objektu je 200 osob. Jednd se o budovu
urcenou pro ubytovani vice nez 100 osob v souladu s ustanovenim § 9 pism. a) bodu 7 vyhlasky o kategorizaci
staveb je stavba stavbou kategorie III. MV — GR HZS CR je podle ustanoveni § 31 odst. 5 pism. b) zdkona
¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrang, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,,zdkon o poZarni ochrané®)

nadiizenym spravnim organem piisluSnym ke zruSeni, potvrzeni nebo zméné& zavazného stanoviska vydaného

hasi¢skym zdchrannym sborem kraje podle ustanoveni § 31 odst. 3 tohoto zdkona u stavby kategorie III.
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Ke koordinovanému zavaznému stanovisku HZS VYS ¢. j.: HSJI-1063-3/P-2022 ze dne 26. 5. 2022
se vyjadfili niZze uvedeni ucastnici fizeni: Eva Smrckovd, bytem Fritzova 4640/20, 586 01 lJihlava,
Jiti Smrcka, bytem Fritzova 4640/20, 586 01 Jihlava, Stanislava Beranovd, bytem Friztova 1514/22, 586 01
Jihlava (dile jen ,,odvolatelé*) — vSichni pravn& zastoupeni Mgr. Stanislavem Smrékou, advokitem CAK
ev. &: 1798, se sidlem Jakubské ndmésti 580/4, 602 00 Brno, IC 06710620 (déle jen ,odvolatelé);
Petr Domkat, bytem Uhtinovice 33, 588 32 Brtnice; Ing. Jan Frithauf, bytem Nerudova 1495/2, 586 01 Jihlava
a Vilém Fexa, bytem Fritzova 1494/18, 586 01 Jihlava. Namitky odvolatelti Petra Domkare, Ing. Jana Frithaufa
a Viléma Fexy nesmétfovaly proti koordinovanému zdvaznému stanovisku HZS VYS €. j.: HSJI-1063-3/P-2022
ze dne 26. 5. 2022.

Odvolatelé ve vyjadieni ze dne 7. 6. 2023 ve vztahu ke koordinovanému zdvaznému stanovisku HZS

VYS €. j.: HSJI-1063-3/P-2022 ze dne 26. 5. 2022 uvadéji nasledujici:

1) Odvolatelé namitaji, Ze cit. ,,Koordinované zdvazné stanovisko Hasicského zdchranného sboru Kraje
Vysocina, Krajské rveditelstvi, ze dne 26. 5. 2022, ¢. j. HSJI- 1063-3/P-2022, se zase omezuje
na prosté konstatovani souladu zdméru s jim sledovanymi prdvnimi predpisy, bez jakéhokoli
(byt strucného) vysvétleni, z jaké priciny byl soulad nyni projedndvaného zdméru s nimi shleddn. Jednd
se tak o cisté formdlni odiivodnéni bez skutecnych divodii rozhodnuti. . Déle odvolatelné 1 namitaji, Ze
cit. ,,uvedené zdvazné stanovisko je neprezkoumatelné, nebot' neobsahuje Zddné uvahy nad rdmec
konstatovdni, Ze je v souladu se specidlnimi prdavnimi predpisy bez dalsiho. Odkaz na takové stanovisko

Jje proto pro vypordddni argumentace ticastniku irelevantni. “,

2

~

Odvolatelé 1 namitaji, Ze cit. , poZdrné bezpecnosti Feseni predloZené Zadatelem je nesprdvné ohledné
vymezeni pozdrné nebezpecného prostoru.“. Déle namitka obsahuje, Ze cit. ,,Ucastnici proto opakované
namitaji, Ze v poZdrné bezpecnostnim reseni, vypracované Ing. Irenou Vojdckovou a Ing. Josefem Kurcem,
0372022, na str. 11 uvddi, Ze severni fasdda orientovdn k nemovitostem ticastnic ,,je bez poZdrné otevienych
ploch [...] Odstupovd vzddlenost je nulovd.“ Uvedené konstatovdni nemuZe byt pravdivé, nebot z vykresu
, Pohled severni M 1 : 100 se poddvd, Ze pres 1. a 2. nadzemni patro v prostiedni cdsti severni fasddy
zdmeéru bude velkd prosklend plocha ,,vestibulu“ ¢i ,,recepce”. Tato obri plocha md byt vyplnéna cirym
sklem, které bude poZdrnée otevienym prostorem. Za namitanou prosklenou plochou v severni fasddé rovnez
nejsou mistnosti, které by byly chrdnénou tnikovou cestou, a proto nemiiZe byt pred touto plochou

nulovy poZdrné nebezpecny prostor.
Oduvodnéni z hlediska pozarni ochrany

Piedmétem predloZeného PBR s ndzvem Studentské koleje Vysoké skoly polytechnické Jihlava, s datem
zpracovani 03/2022 je posouzeni technickych podminek poZarni ochrany podle vyhlasky &. 23/2008 Sb.,
o technickych podminkdch poZarni ochrany staveb, ve znéni vyhldsky ¢. 268/2011 Sb. (déle jen ,,vyhlaSka
¢. 23/2008 Sb.“) navrzené stavby Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické Jihlava na pozemku parc. ¢.:
3007/9, 300712, 3019/1, 3019/2, 3020/1, 3020/2, 3020/3, 5861/1, 5861/8 v k. u. Jihlava.
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Objekt je navrZzen s péti nadzemnimi uZitnymi podlazimi (déle také ,NP*) a jednim podzemnim
podlazim (dale také ,,PP*). PoZarni vySka nadzemni €asti objektu (od urovné prvniho nadzemniho podlazi
po uroven posledniho uZitného nadzemniho podlazi) je h = 11,98 m. Celkovd koncepce objektu je navrZena tak,
Ze ve vSech péti NP budou umistény ubytovaci jednotky. V objektu je navrZeno 50 ubytovacich bunék. Kazda
burika je tvofena dvéma pokoji, dvéma koupelnami, pfedsini a spole¢nou kuchyni. PfibliZzn€ v poloviné objektu
se nachézi vnitini schodiSt€¢ s atriem a evakuaénim vytahem. Evakuaéni vytah propojuje vSechna podlaZi.
V 1. NP je atrium doplnéno o recepci. Ve 2. NP az 5. NP je atrium doplnéno o studovny. V PP se nachéazeji
technické mistnosti, pradelna, Satna a prostory pro skladovani. Svislé nosné konstrukce, sloupy a stény, jsou
navrzeny jako Zelezobetonové monolitické. Vnitini nenosné piiCky jsou z Casti zdéné, z vet§i Casti
sadrokartonové. Vodorovné nosné konstrukce jsou Zelezobetonové monolitické. Konstrukéni systém
je nehoflavy. ZastfeSeni objektu tvoii plochd stiecha s nosnou Zelezobetonovou deskou a s vrstvou kacirku,
ktery zajistuje klasifikaci BROOF(t3). Stfecha je piistupnd stfeSnim vylezem z vné&js$i oteviené pavlace.
Na stfeSe objektu je navrZena fotovoltaickd elektrarna s celkovym instalovanym vykonem 73,8 kWp. Zatepleni
obvodovych stén nad trovni terénu je navrZeno kontaktnim zateplovacim systémem s mineralni izolaci tl. 200
mm. Evakuace osob z NP je po vnéjSich otevienych pavlacich a dvou navazujicich dnikovych vnéjsich
schodistich. Centrdlnim zdrojem tepla a TUV pro objekt budou dva samostatné zdroje tepla na stfeSe budovy.
KaZzdy zdroj se sestava ze Ctyf tepelnych Cerpadel typu vzduch/voda a jednoho plynového kondenza¢niho kotle

o tepelném vykonu 45 kW. Hlavni vstup do objektu je v 1. NP z ulice Fritzova.

Z hlediska pozirni bezpe¢nosti je vySe uvedeny objekt v piedloZeném PBR hodnocen podle
CSN 73 0802 Pozdrni bezpecnost staveb — Nevyrobni objekty (ddle jen ,,CSN 73 0802“) a ve smyslu
CSN 73 0833 Pozdrni bezpecnost staveb — Budovy pro bydleni a ubytovdni (dile jen jako ,,CSN 73 0833)
jako budova skupiny OB4.

PtedloZend projektovd dokumentace stavby podle ustanoveni § 31 odst. 1 pism. b) bodu 2 a § 40 odst. 1
zékona o pozéarni ochrané, ve znéni platném v dob€ vydani koordinovaného zdvazného stanoviska podléhala
vykonu statnitho poZarniho dozoru. Podle ustanoveni § 31 odst. 3 zdkona o poZarni ochrané, ve znéni platném
v dob€ vydani koordinovaného zdvazného stanoviska bylo k pfedmétné projektové dokumentaci vydano

koordinované zavazné stanovisko dotceného orgdnu na tiseku pozarni ochrany a ochrany obyvatelstva.

K namitce ¢. 1 odvolatelu Ze, cit. , Koordinované zdvazné stanovisko Hasic¢ského zdchranného
sboru Kraje Vysocina, Krajské reditelstvi, ze dne 26. 5. 2022, ¢. j.: HSJI- 1063- 3/P-2022, se zase omezuje
na prosté konstatovdni souladu zdmeru s jim sledovanymi prdvnimi predpisy, bez jakéhokoli
(byt strucného) vysveétleni, z jaké priciny byl soulad nyni projedndvaného zdméru s nimi shleddn. Jednd
se tak o cisté formdlni odivodnéni bez skutecnych divodii rozhodnuti.“ uvadi MV — GR HZS CR
nasledujici:

Napadené koordinované zavazné stanovisko, vydané v souladu s ustanovenim § 149 odst. 1 spravniho
fddu a v souladu s ustanovenim § 4 odst. 7 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu

(stavebni zdkon), ve znéni pozdéjSich piedpist (ddle jen ,.stavebni zdkon*), neni samostatnym rozhodnutim

ve véci, ale pouze odbornym podkladem pro rozhodnuti, které je v kompetenci stavebniho uradu.
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Predpisy platné v dobé vydani napadeného zdvazného stanoviska, tedy spravni fdd, zdkon ¢. 225/2017
Sb., kterym se méni zdkon ¢. 183/2006 Sb., o tizemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon) a dalSi
souvisejici predpisy, stanovuji konkrétni podobu zdvazného stanoviska v ustanoveni § 149 odst. 2 novelou
spravniho faddu v podobé&, ktery veSel v ucinnost 1. 1. 2018. Zavazné stanovisko obsahuje zdvaznou cast

a odavodnéni.

Zavazné stanovisko dotéeného orgdnu na useku poZirni ochrany v rdmci koordinovaného zdvazného
stanoviska HZS VYS ¢. j.: HSJI-1063-3/P-2022 ze dne 26. 5. 2022 obsahuje zdvaznou ¢édst a odiivodnéni.
Vyrok je dostatecné urcity a zcela jednoznacny, jelikoZ je v ném jednoznac¢né vydefinovano, které stavby,
stavebnika a piedloZené dokumentace (PBR) se zdvazné stanovisko tyka. Jsou zde uvedena ustanoveni pravnich
predpist, kterymi se HZS VYS #idil pfi vydani zavazného stanoviska. Dale je zde obsaZeno i vlastni pravni

jednoznacné feseni otdzky, a to, Ze se jedna o souhlasné zadvazné stanovisko.

Odtvodnéni zavazného stanoviska obsahuje specifikaci dokumentace, ktera byla pfedmétem vykonu
statniho pozarniho dozoru provedeného podle ustanoveni § 31 odst. 1 pism. b) zdkona o poZarni ochrané, déle
uvahy, kterymi se spravni organ pfi vydani zdvazného stanoviska fidil, nebot’ ustanoveni § 46 odst. 1 vyhlasky
¢. 246/2001 Sb., o stanoveni podminek pozirni bezpecnosti a vykonu stitnitho pozarniho dozoru (vyhlaska
0 pozarni prevenci), ve znéni pozd¢jsich ptedpisi (dale jen ,,vyhlaSka o poZarni prevenci®) vymezuje, co vse
je nutné v ramci vykonu stitniho pozarniho dozoru posoudit a zohlednit. V odiivodnéni je dile konstatovano,
7e PBR, které je pfedmétem vykonu stitniho pozarniho dozoru, splituje obsahové naleZitosti podle ustanoveni
§ 41 vyhlasky o poZérni prevenci a je tak dostate¢nym podkladem pro posouzeni podminek poZarni bezpe€nosti
navrhované stavby. Z obsahu odlivodnéni zdvazného stanoviska rovnéz vyplyva, jaké divody vedly spravni
organ k vyddni tohoto zdvazného stanoviska, jelikoZ splnéni podminek poZarni bezpecnosti je samo o sobé
divodem k vydani souhlasného zavazného stanoviska. Technické podminky pozarni ochrany, které
ma predmétnd stavba spliovat, jsou uvedeny v ustanoveni § 2 vyhlasky €. 23/2008 Sb. Hodnoceni poZzadavkt
pravnich a technickych pfedpisti je provedeno v piedlozeném PBR jeho zpracovatelem a toto je nasledné

posouzeno z hlediska zédkonnosti a vécné spravnosti v rdmci vykonu statniho pozarniho dozoru.

Z uvedenych diivodi MV — GR HZS CR povazuje koordinované zdvazné stanovisko HZS VYS
za zédkonné a v souladu s poZadavky uvedenymi ve sprdvnim fadu. Na zdkladé uvedenych skutecnosti

shledavame namitku ¢. 1 za neduvodnou.

K namitce ¢. 2 odvolatelu Ze, cit. ,,poZdrné bezpecnosti reseni predloZené Zadatelem je nesprdvné

13

ohledné vymezeni poZdrné nebezpecného prostoru.“ a dale Ze cit. ,Ucasmici proto opakované namitaji,
Ze v poZdrné bezpecnostnim rFeSeni, vypracované Ing. Irenou Vojdckovou a Ing. Josefem Kurcem, 03/2022,
na str. 11 uvddi, Ze severni fasdda orientovdn k nemovitostem ucastnic ,,je bez poZdrne otevienych ploch [...]
Odstupovd vzddlenost je nulovd. “ Uvedené konstatovdni nemiiZe byt pravdivé, nebot’ z vykresu ,,Pohled severni
M 1 : 100 se poddvd, Ze pres 1. a 2. nadzemni patro v prostredni cdsti severni fasddy zdmeru bude velkd

prosklend plocha ,,vestibulu*“ ¢i ,,recepce”. Tato obri plocha md byt vyplnena cirym sklem, které bude poZdrné

otevirenym prostorem. Za namitanou prosklenou plochou v severni fasddé rovnéZ nejsou mistnosti, které by byly
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chrdnénou uinikovou cestou, a proto nemiiZe byt pred touto plochou nulovy poZdrné nebezpecny prostor.* uvadi

MV — GR HZS CR niésledujict:

Vnitini prostory za uvedenou prosklenou plochou v severni fasad€ jsou soucdsti poZirniho useku
chranéné unikové cesty typu A. Dispozi¢ni umisténi poZarniho useku chrdnéné tinikové cesty typu A v objektu
je jednoznaéné ziejmé z vykresti poZarni bezpeénosti, konkrétné vykres PUDORYS 1. NP a PUDORYS 2. NP,
které jsou nedilnou souéasti PBR. Ve smyslu ustanoveni § 17 odst. 1 vyhlaky &. 23/2008 Sb. a dile v souladu
s kapitolou 1 CSN 73 0833 a ¢l. 8.4.6 a ¢l. 10.4.4 CSN 73 0802 se za pozarné oteviené plochy nepovazuji zcela
nebo Castecné pozarné oteviené plochy, které jsou v poZarnich dsecich chranénych tinikovych cest. V takovém
pfipadé€ je hustota tepelného toku nulovéd a s ohledem na toto je i odstupova vzdalenost vymezujici pozarné

nebezpecny prostor nulova.

K problematice stanoveni odstupovych vzdilenosti a vymezeni pozirn€ nebezpecného prostoru

nad ramec MV — GR HZS CR uvadi:

/////

cesty typu A, nybrz od celé severni, vychodni a zdpadni obvodové stény. Veskeré stavebni konstrukce
uvedenych obvodovych stén jsou v PBR hodnoceny jako konstrukce s poZadovanou poZirni odolnosti

bez pozarné otevienych ploch.
Namitka €. 2 je na zdklad¢ vySe uvedeného nedtivodna.

Nad ramec namitek odvolateli MV — GR HZS CR posoudilo piedloZené PBR v celém rozsahu,

ke kterému uvadi nasledujici.

V odvolacim a prezkumném fizeni je dotéenym orgdnem nadiizeny sprdvni orgdn, ktery je podle
ustanoveni § 4 odst. 4 stavebniho zdkona svym stanoviskem vazdn. Vydané stanovisko nadfizeného spravniho
orgdnu musi podle ustanoveni § 2 spradvniho fadu zajistit soulad se zdkony a ostatnimi pravnimi pfedpisy a musi
nestranné hajit vefejny zdjem. Vydané stanovisko nadfizeného sprdvniho organu se vztahuje k posuzované
stavbé a z toho diivodu je tieba posoudit PBR v celém rozsahu, a to i v piipadé, Ze diivody odvoldni nebo
pfezkumu sméfuji jen proti nékteré jeho Casti. Podle ustanoveni § 4 odst. 4 stavebniho zdkona piipadnd
navazujici stanoviska mohou dotéené orginy v téZe véci uplatiiovat pouze na zdkladé¢ nové zjiSténych
a doloZenych skutecnosti, z ¢ehoz vyplyva, Ze v pfipad€ nové vznesené ndmitky ve stejné véci nelze vydat nové

stanovisko.

Zpracovatel PBR uvadi na str. 9 PBR ve zhodnoceni navrzenych stavebnich hmot a povrchovych tiprav
v obytnych buiikdch, Ze podlahové krytiny budou mit tfidu reakce na ohenl nejméné Dfl. Toto je v rozporu
s ¢l. 7.2.6 CSN 73 0833, kde je pro podlahové krytiny pozadavek na ti{du reakce na ohefi nejméné
Cfl. Zpracovatelem PBR uvedené konstatovani o pouZitém materidlu s tiidou reakce na ohefl lze povaZovat
za zjevnou nespravnost, kterd nema vliv na zhodnoceni povrchovych tprav, nebot zpracovatel PBR

ve stejném ¢lanku PBR déle uvadi pozadavky vyplyvajici pravé z &l. 7.2.6 CSN 73 0833.

Zpracovatel PBR na str. 7 PBR posuzuje mezni rozméry poZirnich tsekil pouze nejvétstho poctu

uzitnych podlazi v pozarnim dseku PO1.1/NS. Chybi zhodnoceni mezni velikosti dalSich pozarnich tsekd, coz
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je v rozporu s ¢l. 7.3.2 CSN 73 0802, kde pro poZérni iseky musi byt posouzena nejvétsi dovolend délka a &fika
poZéarniho tiseku a nejvétsi podet uzitnych podlaZi v pozdrnim tseku. Souéasti predlozeného PBR jsou i vykresy
jednotlivych podlazi a koordina¢ni situacni vykres, ze kterych spravni tvahou bylo mozné posoudit, Ze Zadny

pozérni usek nepiesahuje mezni velikost.

V souladu s ustanovenim § 5 odst. 1 vyhlaSky ¢. 23/2008 Sb. musi byt poZarni odolnost stavebni
konstrukce a poZzarniho uzdvéru poZzarniho useku s pifihlédnutim k druhu konstrukce a stavby navrzena
postupem podle Ceskych technickych norem uvedenych v piiloze €. 1 ¢astech 2 a 4 této vyhlasky (v daném
piipadé tj. CSN 73 0802 a CSN 73 0833). Norma CSN 73 0802 v ¢l. 8.5.1 uvadi, Ze poZarni odolnost uzavéra
otvoril v poZdrnich sténdch a v poZarnich stropech se stanovi podle stupné poZarni bezpecnosti pfilehlych
poZarnich tseki podle tabulky 12, polozky 2 a 12b). V textové &asti predlozeného PBR je na str. 8 uveden
pozadavek na poZarni odolnost poZarnich uzdvéri v podzemnim podlazi EI 30 DP1 a EI 45 DPI1. Soucasti
predloZeného PBR je i vykres 1. PP, kde je mezi poZarnimi iseky CHUC A - PO1.1 a CHUC A - P01.2 uveden
pozadavek na poZirni odolnost EI 30 DP1 — C. PoZirni tiseky POl.1 a PO1.2 jsou dle PBR zafazeny
do IV. stupné pozarni bezpecnosti. PoZzadavek na poZarni odolnost pozarnich uzavéra stanoveny ve vykresu 1.
PP je v rozporu s ustanovenim § 5 odst. 1 vyhlasky &. 23/2008 Sb. a s ¢l. 8.5.1 CSN 73 0802, nebot’ pozadavek
pro pozarni uzdveér umistény v podzemnim podlaZi v poZarnim tuseku dle tabulky 12, polozky 2a)

v CSN 73 0802 je 45 DP1.

Tento nedostatek nedostateéné doby pozarni odolnosti poZarnich uzavéri je vyporadan
podminkou tohoto koordinovaného zavazného stanoviska nadiizeného spravniho orgianu na useku

pozarni ochrany a ochrany obyvatelstva.

V souladu s ustanovenim § 13 odst. 1 vyhlasky &. 23/2008 Sb. a s ¢l. 12.8 CSN 73 0802 musi byt
stanoveny podty pfenosnych hasicich pifstrojii v poZzdrnim dseku. V pfedloZeném PBR na str. 11 nenf stanoven
pocet prenosnych hasicich piistrojii pro poZzarni tisek PO1.2/N5, coZ je v rozporu s ¢l. 12.8 CSN 73 0802.
Pro pozarni tisek PO1.2/NS je uréen podet pfenosnych hasicich piistrojii podle vzorce ¢l. 12.8 CSN 73 0802
na 3 ks. Poc¢tem pfenosnych hasicich piistroji se rozumi piistroje s ndplni hasebné latky 9 kg u vodnich
nebo pénovych pfistroji, 6 kg u praskovych nebo snéhovych pfistroji a 2,5 kg u halonovych piistroji, ptipadné

s ekvivalentni naplni jiné hasebné latky urcené piisluSnou zkusebnou.

Tento nedostatek nestanoveni poctu prenosnych hasicich pristroji je vyporadan podminkou
tohoto koordinovaného zavazného stanoviska nadiizeného spravniho organu na dseku pozarni ochrany

a ochrany obyvatelstva.
Odivodnéni z hlediska ochrany obyvatelstva

Odbor ochrany obyvatelstva a krizového fizeni MV — GR HZS CR posoudil predlozenou dokumentaci
a koordinované zdvazné stanovisko HZS VYS ¢. j.: HSJI-1063-3/P-2022 ze dne 26. 5. 2022 (dile také
»predmétné zavazné stanovisko®) v rdmci své pusobnosti a sdé€luje, Ze pfedmétné zdvazné stanovisko bylo
vydano jako stanovisko dotéeného spravniho orgdnu mj. na useku ochrany obyvatelstva podle § 10 odst. 6
zakona €. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zmén¢ nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich

predpist (déle jen ,,zakon ¢. 239/2000 Sb.”) a v souladu s § 149 odst. 1 spravniho fadu.
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Predmétné zavazné stanovisko z hlediska ochrany obyvatelstva obsahuje veskeré néleZitosti podle
spravniho fadu. Z4avazna ¢4st je dostatecné urcitd a zcela jednoznacna, jasné definuje, které stavby, stavebnika
a predloZzené dokumentace se tyka. Jsou zde uvedena ustanoveni pravnich predpist, kterymi se HZS VYS fidil
pii vydéani predmétného zdvazného stanoviska. Déle je zde obsaZeno i vlastni pravni jednoznacné feSeni otdzky,

7e se jednd o souhlasné zdvazné stanovisko.

PtedloZend projektovd dokumentace byla posouzena v souladu s ustanovenim § 10 odst. 6 zdkona

[el8

. 239/2000 Sb., kde je HZS VYS dotéenym orgdnem v uzemnim a stavebnim fizeni a ve spole¢ném tizemnim
a stavebnim fizeni z hlediska ochrany obyvatelstva a v souladu s vyhlaskou €. 380/2002 Sb., k ptipraveé
a provadéni dkoll ochrany obyvatelstva (dale jen ,,vyhlaska ¢. 380/2002 Sb.*). Stavba spliluje pozadavky

na ochranu Zivota, zdravi a majetku podle § 2 pism. e) zdkona ¢. 239/2000 Sb.

Predmétné zdvazné stanovisko bylo odvolateli napadeno jako nepfezkoumatelné pro nedostatek diivodi
(ndmitka €. 1). K této ndmitce uvadime, Ze predmétné zdvazné stanovisko, vydané v souladu s ustanovenim
§ 149 odst. 1 spravniho fddu a v souladu s ustanovenim § 4 odst. 7 stavebniho zdkona, neni samostatnym
rozhodnutim ve véci, ale pouze odbornym podkladem pro rozhodnuti, které je v kompetenci stavebniho dfadu.
Stavebni trad je opravnén si od dotcenych organt vyzadat blizsi zdlivodnéni zavazného stanoviska, povazuje-li
to za potiebné. Pfedmétné zdvazné stanovisko piisluSny stavebni dfad posoudil jako sprdvné a dostatecné

odlivodnéné.

Namitka odvolatelil 1 je na zdklad¢ vySe uvedeného nedivodna.

Zavér

Po posouzeni vy$e uvedenych podkladi MV — GR HZS CR v tomto odvolacim fizeni v souladu
s ustanovenim § 149 odst. 7 spravniho fadu, s pfihlédnutim k zdkonu o poZarni ochrané€ a zakonu ¢. 239/2000
Sb., jako nadfizeny spravni orgédn na tuseku pozarni ochrany a ochrany obyvatelstva podle ustanoveni § 6 odst. 4

zékona o hasi¢ském zachranném sboru, ustanoveni § 31 odst. 5 pism. b) zdkona o poZarni ochrané a podle

ustanoveni § 178 odst. 1 spravniho fadu vydava

souhlasné koordinované zavazné stanovisko s podminkami.

Podminka ¢. 1: Pozarni uzavéry v 1. podzemnim podlazi mezi poZarnimi iseky CHUC A - P01.1
a CHUC A - P01.2 budou provedeny s pozarni odolnosti nejméné 45 minut.

Podminka ¢. 2: PoZarni tsek PO1.2/N5 musi byt vybaven 3 pfenosnymi hasicimi pfistroji.

Timto souhlasnym koordinovanym zavaznym stanoviskem s podminkami se méni souhlasné
koordinované zdvazné stanovisko Hasi¢ského zichranného sboru kraje Vysocina €. j.: HSJI- 1063-3/P-2022

ze dne 26. 5. 2022.

Iv.

Odvolaci spravni organ obdrzel stanovisko Krajského dfadu Stfedoceského kraje, odboru Zivotniho
prostiedi a zemédelstvi €. j. 148428/2023/KUSK ze dne 24. 11. 2023 (pol. ¢. 31 spisu KUSK), ve kterém bylo
napadené zdvazné stanovisko Magistratu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostiedi &. j. MMJ/OZP/75442/2022-
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DJa ze dne 25. 5. 2022 potvrzeno. V odiivodnéni KUSK OZP uvedl, Ze Ministerstvo pro mistni rozvoj rozhodlo
o vylouceni teditele Krajského tfad Kraje Vysocina z projedndvani a rozhodovani véci a z divodu systémové
podjatosti i o vylouceni vSech ufednich osob zafazenych do krajského tfadu, pfistoupilo Ministerstvo
zemédélstvi k delegaci véci a usnesenim ze dne 1. 11. 2023, ¢.j. MZE-59939/2023-15111 poveéfilo Krajsky trad
Stiedoceského kraje k provedeni pfezkumu zdvazného stanoviska Magistratu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho

prostiedi ze dne 25. 5. 2022, &. j. MMJ/OZP/75442/2022-DJa.
KUSK z predlozenych podkladu zjistil nasledujici pro véc relevantni skute¢nosti:

Navrhovana je stavba vysokoskolskych koleji (200 liZek, 1 PP, 5 NP, na stfeSe jsou technické
mistnosti) v Jihlavé, jizné od ulice Fritzova, v severni ¢4sti aredlu byvalé nemocnice (staly zde sklenik, gardZe,
kotelna; nadzemni ¢4sti byly zbourédny, zdkladové konstrukce byly ponechany, pod povrchem se nachézi i rizné
kanély, odpojené vodovody a jiné dnes jiZz nefunkéni inZenyrské sit€). Povrch terénu je v soucasnosti rovny,
ma pfevazné dlazdény povrch a je vyuZivan jako parkovisté Vysoké Skoly polytechnické Jihlava. Jen na malé
ploSe tzemi (ve sméru k autobusovému nédrazi) je udrZovany trdvnik a terén je v tomto prostoru oproti

parkovisti vyvySen o cca 1,7 m.

Na misté stavby byl proveden IG a HG pruzkum (zdvére¢nd zprdva vypracovana osobou s odbornou
zpusobilosti v inZenyrské geologii a hydrogeologii RNDr. Stanislavem Bfezinou, 6. 12. 2021). Pfi ném bylo
zji§téno (viz stranu 18 zdvére€né zpravy), Ze se zde vyskytuji sloZité hydrogeologické poméry. Hladinu
podzemni vody je moiné ocekdvat blizko pod povrchem, tj. v hloubce 1,1 — 1,4 m. Nesaturovand zona je
v dusledku toho mdlo mocnd a nachdzi se v dosahu promrzdni. Navic je tvorena navdzkami a slabé propustnymi
svahovymi sedimenty, které spocivaji na nepropustném skalnim podloZi migmatitii tridy R4-R3. Zasakovdni
do relativné propustnych heterogennich navdaZek v podloZi budouciho stavenisté je v diisledku ochrany
podzemnich vod nepripustné, nebot’ zasakovand voda by zpuisobovala vyluhovdni navdZek, které mohou zejména
v prostoru byvalé kotelny obsahovat rizné polutanty. Z uvedenych ditvodii je tak prostor budouciho stavenisté
koleji VSP v Jihlavé pro zasakovdni destovych vod nevhodny a destovou vodu ze stiechy budoucich koleji
a okolnich zpevnénych ploch nelze zasakovat. 1 v pripadé, Ze by uvedené geologické poméry byly priznivéjsi,
zasakovdni destovych a tavnych vod z prostoru budoucich koleji VSP by stejné nebylo mozné v diisledku nize
situované zdstavby podsklepenych rodinnych a radovych domii. Zasakovand voda ze strechy a zpevnénych ploch
by zcela urcité infiltrovala po svaZujicim se nepropustném skalnim podloZi a mohla by zpusobovat zatdpeéni
sklepnich prostor. Z vysSe uvedenych duvodit je proto nutné destové a tavné vody ze strechy budouciho
stavebniho objektu koleji v Jihlavé a okolnich zpevnenych ploch odvddeét pres retencni nddri postupné
do kanalizace. Nahromadeénd voda v budouci retencni nddrii miiZe byt vyuZivdna k zdvlaze budoucich
travnatych ploch kolem budovy koleji a pripadné i k zalévdni stromii ¢i okrasnych kerii. Tento zpiisob je velice
ekologicky. Nebot' tato destovd voda nahradi c¢im ddl vidcnéjsi vodu pitnou. Pro tplnost uvddim,

Ze v soucasnosti srdzkové a tavné vody z prostoru parkovisté nejsou také zasakovdny. Prostrednictvim

kandlovych vpusti jsou svedeny do stdavajici destové kanalizace, kterd probihd stredem zdjmového prostranstvi.

V pribéhu vystavby bude potieba hladinu podzemni vody lokaln¢ sniZit, od¢erpand voda bude fizené

odvadéna do kanalizace. Cerpani podzemni vody ze stavebni jamy musi byt pfedem dohodnuto se spole¢nosti



SZ 036681/2026/KUSK UPS/Hr str. 22

SMJ Jihlava. Voda po dobu vystavby bude zaji§téna z vodovodni piipojky ve vodomérné Sachté na pozemku
stavby. Stavba pfijme veskerd opatfeni proti zabranéni pruniku necistot do kanalizace a uniku ropnych latek
ze stavebnich strojii a automobilt, v pfipad¢ tniku bude okamzité zjedndna ndprava k minimalizaci vlivu

na Zivotni prostiedi.

Navrzeno je vyuZiti stdvajictho vodovodu IPE 11 (délka 6,6 m) zakonfeném na pozemku pied
budoucim objektem. Stavba koleji tak mé byt napojena na vodovodni fad v ulici Fritzova. Spole€nym odtokem
z objektu dimenze KG 200 budou odpadni vody odvedeny do trasy vnéjsi jednotné kanalizace KG 200 a déle
pres typ. RS (S1) osazenou na zkricené trase fadu stdvajici kanalizace KT 400 do vefejné kanalizace v ulici
Fritzova. Srazkova voda bude odvedena do jednotné kanalizace. Pro akumulaci a retenci srdzkové vody, véetné
jejtho vyuziti pro zélivku okolnich zelenych ploch a tidrZzbu neodvodiiovanych povrchil je navrzeno realizovat
vnitini a vnéjsi destovou kanalizaci s odvedenim destové vody do 4 vzdjemné propojenych plastovych
podzemnich jimek (typ pro obetonovani), které budou staticky zajiStény s ohledem na hladinu podzemni vody
a umisténi pod parkovaci plochou. K témto akumulaénim/retenénim jimkam s objemem 80 m’bude potrubim
pfipojena mensi jimka 8 m?, kterd bude vyuZivdna kromé retenéniho odtoku téZ k odbéru vody pro zalivkovy

systém.

Bilance potieby vody: celkovd denni potfeba 22,465 m?/den; celkovéd ro¢ni potieba 8200 m?/rok;
maximalni denni potieba 28,756 m?/den; maximalni hodinovd potieba 3,115 m’/hod, maximdlni hodinovy
pritok 0,8653 1/s. Spotfeba vody je vypoctena dle smérnych cisel uvedenych v piiloze ¢. 12 vyhlasky
¢. 428/2001 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potiebu
a o zméné nekterych zdkonl (zdkon o vodovodech a kanalizacich) pod polozkou 15 a 19. Nahradni zdroj

elektrické energie je navrZzen UPS 15kV A /400/400 V 45 min. Vytah je navrZen lanovy.

Stanovisko Povodi Moravy, stidtntho podniku (déle jen ,,Povodi Moravy, s. p.“) jako spravce povodi
ze dne 21. 4. 2022 uvadi, Ze z hlediska zajmi danych Néarodnim pldnem povodi Dunaje a Planem dil¢iho povodi
Dyje je zdmér moZny, protoZe lze pfedpoklddat, Ze nedojde ke zhorSeni chemického stavu a ekologického
stavu/potencidlu dotcenych tutvart povrchovych vod a chemického stavu a kvantitativniho stavu utvart
podzemnich vod, a Ze nebude znemozZnéno dosazZeni jejich dobrého stavu/potencidlu. Z hlediska dalSich zajmu

chranénych vodnim zdkonem souhlasi se zdmérem.

Provozovatel vodovodu a kanalizace spolecnost Sluzby mésta Jihlavy s. r. o. sdélil v pisemnosti ze dne
22. 4. 2022, Ze nemd namitek po dodrzeni podminek, a to: investor uzavie smlouvu o dodavce pitné vody
a odvéadéni odpadnich vod vefejnou kanalizaci; technické podminky pro umisténi vodoméru a provedeni
vodomérné Sachty; dodrZeni limiti kanaliza¢niho fadu; doporuceni provést pied napojenim kamerou kontrolu

technického stavu stdvajici kanalizacni pfipojky.

Vlastnik vodovodniho fadu a kanalizatniho fadu (statutdrni mésto Jihlava) ve vyjadfeni ze dne
25. 5. 2022 nemél namitky k pfedloZené dokumentaci a souhlasil s vyjadfenim provozovatele ze dne

22.4.2022.

KUSK povazuje navrzeny projekt z hlediska zajma chranénych vodnim zdkonem (viz § 1 odst. 1

vodniho zdkona) za v podstaté nekomplikovany. Takovyto ndzor ostatné zastdva i Povodi Moravy, s. p. Pfivod



SZ 036681/2026/KUSK UPS/Hr str. 23

pitné vody a odvod odpadni vody je feSen pfipojkami do fadd uloZenych v ulici Fritzova. Provozovatel
i vlastnik s pfipojenim souhlasi. HG prizkum prokazal nevhodné podminky pro zasakovani srdzkovych vod.
SraZkova voda bude retenovdna a CasteCné vyuZzita pro zdlivku, zbytek bude fizené¢ odvadén do jednotné
kanalizace, s ¢imZ souhlasi provozovatel i vlastnik kanalizace. Se zdvadnymi ldtkami ve smyslu vodniho zdkona
nebude nakldddno, jako ndhradni zdroj elektrické energie neni navrZen dieselagregit, vytah neni navrZen
hydraulicky. Navrhovana stavba se nenachdzi v zédplavovém tzemi, ochranném pdsmu vodniho zdroje ani
na pozemcich, na kterych se nachdzi koryto vodniho toku, a ani na pozemcich sousedicich s korytem vodniho

toku.

Napadené zdvazné stanovisko v zdvazné Casti strucné a vystizné popisuje navrZzeny projekt. Dale uvadi,
7e .,z hlediska zdjmu danych vodnim zdkonem je zdmeér moZny za téchto podminek:* a déle stanovuje
6 podminek: 1. vysokoSkolské koleje nejsou vodnim dilem a budou povoleny obecnym stavebnim tifadem;
2. dodrZeni podminek stanovenych spolec¢nosti SMJ, s.r.o. (doslovné je cituje); 3. piipojeni vodovodni
a kanaliza¢ni pfipojky bude projedndno s provozovatelem vodovodu a kanalizace a budou respektovany jeho
podminky; 4. provadénim stavby nesmi dojit ke zhorSeni stavajicich odtokovych pomérii v dotéeném tzemd;
5. mechaniza¢ni prostfedky musi byt v dobrém technickém stavu a musi byt dodrZzovédna preventivni opatieni
k zabranéni tdkaptm ¢i tnikim ropnych latek; 6. odpad z provozu staveb musi byt likvidovan v souladu
s platnou legislativou. Odtivodnéni obsahuje vycet podkladii (vyjadiovalo se k dokumentaci oznac¢ené shodné
jako ta, kterd byla ptedloZzena KUSK) a déle uvadi: ,,Stavba neni v rozporu se zdjmy vodniho hospoddrstvi.
Nebyly zjistény skutecnosti, které by brdnily vyddni zdvazného stanoviska pri splnéni urcitych podminek
uvedenych vyse. Vzhledem k tomu, Ze mistni pomeéry jsou vodoprdvnimu uradu zndmy, nebylo nutné provést
mistni Setreni. Lze predpoklddat, Ze uvedenym zdmérem nedojde ke zhorseni stavu vodniho titvaru a nebude mit
za ndsledek nedosaZeni dobrého stavu/potencidlu vod. Upozoriiujeme, Ze pri vystavbé a provozu nesmi dojit
ke znecisteni povrchovych nebo podzemnich vod zdvadnymi ldtkami ve smyslu § 39 vodniho zdkona, zejména
ropnymi produkty ze stavebnich a dopravnich prostredki. V souladu s platnou legislativou musi byt

zabezpecena nezdvadnd likvidace veskerého odpadu ze stavby a provozu.

Dle § 149 odst. 2 spravniho tadu Zdvazné stanovisko obsahuje zdvaznou cdst a oditvodnéni. V zdvazné
casti dotceny orgdn uvede FeSeni otdzky, kterd je predmétem zdvazného stanoviska, ustanoveni zdkona, které
zmochuje k jeho vyddni a dalsi ustanoveni prdvnich predpisii, na kterych je obsah zdvazné cdsti zaloZen.
V odiivodnéni uvede diivody, o které se opird obsah zdvazné cdsti zdvazného stanoviska, podklady pro jeho
vyddni a tivahy, kterymi se ridil p7i jejich hodnoceni a pri vykladu prdavnich predpisii, na kterych je obsah

zdvazné cdsti zaloZen.

Zavazna Cast napadeného stanoviska obsahuje feSeni otazky, kterd je pfedmétem zdvazného stanoviska.
K jednotlivym podminkdm KUSK uvadi nasledujici. Podminka €. 1 je nadbyte¢nd, nejde totiZ ani o podminku
pro provedeni stavby vysokoSkolskych koleji, ale jen o konstataci charakteru stavby. Podminka ¢. 2 pfevzala
podminky z vyjadieni provozovatele vodovodu a kanalizace. Podminka €. 3 je duplicitni s podminkou ¢&. 2,
nebot’ obé stanovi to, Ze musi byt pii pfipojeni vodovodu a kanalizace respektovany podminky provozovatele.
Podminka ¢. 4 stanovi, Ze nesmi dojit ke zhorSeni stavajicich odtokovych pomért. NezhorSeni odtokovych

pomert navrZzenou stavbou ale jiz vyplyva z predlozené dokumentace, ptebytecné srazkové vody jsou odvadény
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do jednotné kanalizace. Podminka se tak vztahuje k dobé provddéni stavby. Zde lze upozornit na to,
Ze stavebnik bude muset poZadat o povoleni k odbéru podzemnich vod pii jejich Cerpdni ze stavebni jamy.
Tato povinnost nemusi byt uvedena v zdvazném stanovisku jako podminka, byla by totiZ zbytecnd, nebot’ by
pouze uvéadéla to, co musi stavebnik beztak splnit. Slo by v podstaté jen o upozornéni. Stejny charakter
ma ostatné podminka €. 6, kterd jen upozoriiuje na povinnost dodrZovat zdkon o odpadech. Podminka €. 5

opakuje to, co je uvedeno i v dokumentaci.

Odtivodnéni napadeného zavazného stanoviska s ohledem na ,,vodaiskou nekomplikovanost zaméru

popsanou v zavazné ¢asti napadeného zavazného stanoviska povazuje KUSK za dostacujici.

Dle KUSK napadené zavazné stanovisko spliluje poZadavky § 149 odst. 2 spravniho fadu, nebot’
obsahuje veskeré nalezitosti. Nékteré podminky stanovené v napadeném zavazném stanovisku jsou redundantni
(€. 1, €. 3 a ¢. 6- viz vySe), to ale neCini zdvazné stanovisko nezdkonnym ¢i vécné nespravnym. Opakovan{
podminek ¢i upozornéni na potfebu plnit povinnosti i dle jiného zakona jist¢ nelze hodnotit jako vécnou
nespravnost, kterd by byla v rozporu s vodnim zdkonem ¢i jinym pravnim predpisem. KUSK proto nepfikrocil
ke zmén€ napadeného zdvazného stanoviska spocivajici ve zruSeni redundantnich podminek. KUSK neshledal

napadené zdvazné stanovisko nezdkonnym ani vé€cné€ nespravnym, proto ho potvrdil.

Spise jako obiter dictum KUSK uvdadi k platnosti zdvazného stanoviska nésledujici. Napadené zavazné
stanovisko v ¢ésti ,,pouceni* omezilo svou platnost takto: ,,Doba platnosti tohoto zdvazného stanoviska je 2 roky
ode dne jeho vyddni, nebude-li vyuZito pro vyddni platného rozhodnuti nebo opatreni jiného sprdvniho tiradu.”.
Platnost zdvaznych stanovisek neni obecné omezena (vyjimkou je napi. zdvazné stanovisko EIA ¢i zdvazné
stanovisko orgdnu tzemniho pldnovéani). Pouze pii zméné¢ pomért je nutné vydani nového zdvazného
stanoviska, které bude odraZet aktudlni situaci. Véta v pouceni napadeného zdvazného stanoviska tedy nemd
oporu v zddném pravnim piedpisu. Nadto napadené rozhodnuti Méstského ufadu v Havlickové Brodé nabylo
platnosti. Platnost je v doktriné spojovana s okamzZikem, kdy spravni organ projevil svou vuli navenek. Jde tedy
o vlastnost sprdvniho rozhodnuti, kterou, bylo-li vyddno fddnym postupem, nabyvéd v okamZiku svého vydani
(nebo dle nekterych ndzord aZ v okamziku dorucen{). Napadené zavazné stanovisko (i dle vadné véty uvedené
v pouceni) nepozbude platnosti uplynutim dvou let od jeho vydani. KUSK s ohledem na to, Ze vadna véta neni
obsazena v zdvazné ¢4asti napadeného zdvazného stanoviska, déle s ohledem na to, Ze je splnéna jeji hypotéza
(rozhodnuti stavebniho udfadu je platné, nebot bylo vyddno a bylo jiZ doruceno), a také s ohledem

na minimalizaci piepjatého formalismu nepfiistoupil k jejimu zruSeni a napadené zdvazné stanovisko potvrdil.

Vyporadani odvolacich namitek:

KUSK z podkladut zjistil, Ze Ministerstvo pro mistni rozvoj v usneseni ze dne 15. 11. 2022 rozhodlo
o namitce podjatosti tak, Ze feditel Krajského tfadu Kraje Vysoc€ina je vyloucen z projednavani a rozhodovani
v fizeni o zadosti Zadatele o vydadni spole¢ného povoleni k vysokosSkolskym kolejim a v usneseni

ze dne 7. 12. 2022 povéfilo jako spravni orgdn druhého stupné Krajsky dfad StfedoCeského kraje.

OUPSR v usneseni ze dne 14. 12. 2022, ve znéni opravného rozhodnuti ze dne 11. 1. 2023, rozhodl
o ndmitce podjatosti tak, Ze primdtor statutdrntho mésta Jihlava je vylou€en z projednavéni a rozhodovani

v fizeni o Z4dosti o vydéni spole¢ného povoleni k vysokoSkolskym kolejim.
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OUPSR v usneseni ze dne 20. 12. 2022 povéfilo k projednani a rozhodnuti véci Méstsky tiad

Havlickav Brod, stavebni ufad.

Lze tak uzaviit, 7¢ u Magistratu mésta Jihlavy byla OUPSR (stejné jako Ministerstvem pro mistni
rozvoj u Krajského fadu Kraje Vysocina) shleddna ,,nadkritickd mira systémového rizika podjatosti* ve smyslu
usneseni roz§ifeného sendtu NejvySsiho spravniho soudu ze dne 20. 11. 2012, ¢. j. 1 As 89/2010-119,
¢. 2802/2013 Sb. NSS.

Odvolani Petra Domkare, odvoldni Viléma Fexy i odvoldni Ing. Jana Frithaufa napadd rozhodnuti
Meéstského tradu v Havlickové Brodé ze dne 15. 5. 2023 myj. z diivodu, Ze cituje zavazné stanovisko Magistratu
mésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostiedi. Zavazné stanovisko Magistratu mésta Jihlavy je dle nich nezdkonné,
nebot’ bylo vydano podjatym dotéenym orgdnem. Pozaduji, aby zdvazné stanovisko Magistratu mésta Jihlavy,

odboru Zivotniho prostfedi bylo nahrazeno zdvaznym stanoviskem jiného, nepodjatého spravniho orgénu.

Odvolani Evy Smrckové, Jiftho Smrcky a Stanislavy Beranové také napadd zdvazné stanovisko
Magistratu meésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostiedi z divodu podjatosti tohoto spravniho organu. Uvadi:
»--. V pFipadé v§ech zaméstmancu a tirednich osob Magistrdtu mésta Jihlavy a Krajského iiradu Kraje Vysocina
panuje zcela redlné a bezprostredni podezrient, Ze v diisledku jejich zaméstnaneckého, sluzebniho ¢i obdobného
pomeéru se Statutdrnim méstem Jihlavou, resp. Krajem Vysocina byl jejich postoj pri posuzovdni zdmeéru
ovlivnén jinymi nez zdkonnymi hledisky, a to i pri vyddni zdvaznych stanovisek a dalSich shora uvedenych
sprdvnich aktii vydanych v prenesené piisobnosti.”* Namitaji také nepfezkoumatelnost nékterych zavaznych
stanovisek, nikoli vSak zdvazného stanoviska Magistrdtu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostfedi ze dne

25.5.2022.

Zadatel (Vysokd $kola polytechnickd Jihlava), zastoupen advokitem Mgr. Martinem Lanikem,
ve vyjadieni k odvolani povazuje vyklad podjatosti dotenych organl zastdvany odvolateli za excesivni.
Na zdvaznd stanoviska se namitka systémové podjatosti nevztahuje. Vedla by totiZ k paralyzovédni stavebniho
fizeni. Stavebni ufad ze zdvaznych stanovisek vychdzi, dotéené orgdny jsou vdzdny svymi piedchozimi
stanovisky vydanymi na zdklad¢ zjiSt€énych a doloZenych skuteCnosti. Podklady spole¢ného fizeni posoudi
nezdvisly stavebni dfad, a pokud zjisti jakékoli nedostatky, miiZze poZadovat doplnéni. Dotlené organy
ve spoleéném fizeni nerozhoduji. Pouze stavebni tiad rozhoduje. Utedni osoby mimo stavebni tifad se nepodili
na rozhodovéni ve spole¢ném fizeni. Vylouceni zavaznych stanovisek a jejich nahrazeni stanovisky jinych
orgdnii by bylo zdvaZznym zdsahem do zdkonnych kompetenci dotéenych organti. Neni zifejmé, zda by
i v pfipadé delegace na jiné dotené orgiany byly tyto vdzdny svymi pfedchozimi stanovisky. Vylouceni
dotcenych orgdnii Ucastnici fizeni namitli aZz v odvolani ze dne 9. 1. 2023, ackoli fizeni probihad na zdkladé

zéadosti ze dne 30. 5. 2022. Namitku podjatosti proto povazuje za opozdénou.

KUSK konstatuje, ze Jifi Smrcka uplatnil ,,ndmitku podjatosti oprdvnéné iiredni osoby k tikoniim
v tomto Fizeni — Ing. Jany Matouskové, rovneZ vsech ostatnich zaméstnancii a virednich osob Magistrdtu mésta
Jihlavy, jakoZ i vsech osob ddle tvoricich Magistrdt mésta Jihlavy, zejména vcéetné osoby stojici v jeho cele —

primdtorky statutdrniho meésta Jihlavy Mgr. Karoliny Koubové jiz poddnim datovanym dnem 25. 8. 2022.

Vyslovné se tedy nezmifiuje o podjatosti osob podilejicich se na vydani zdvazného stanoviska. S ohledem na to,



SZ 036681/2026/KUSK UPS/Hr str. 26

Ze namitl systémovou podjatost celého Magistrdtu mésta Jihlavy, md KUSK za to, Ze namitl podjatost i osob
podilejicich se na vydani zdvazného stanoviska. Namitku systémové podjatosti Magistratu mésta Jihlavy,

odboru Zivotniho prostfedi povazuje KUSK proto za v€asnou.

KUSK nezpochybiiuje to, Ze u celého Magistratu mésta Jihlavy je déna ,,nadkritickd mira systémového
rizika podjatosti®, a to i u odboru Zivotniho prostfedi. KUSK nem4 dtivod rozporovat nazor vysloveny OUPSR

(viz stranu 5 jeho usneseni ze dne 14. 12. 2022).

Otazka je, zda systémova podjatost dotéeného organu pro vydavéani zdvazného stanoviska miZze byt
divodem pro jeho vylouceni, resp. pro povaZzovani jiz vydaného zdvazného stanoviska za z tohoto divodu

nezdkonné. Odvolatelé zastavaji nazor, Ze zdvaznd stanoviska jsou nezdkonnd, zZadatel zastava opacny nézor.

Ministerstvo vnitra, odbor legislativy a koordinace predpisit v metodické pomtcce ,, K § 14 zdkona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad: Systémova podjatost” ze dne 9. 5. 2017 uvadi nésledujici: ,,Pripadnd podjatost
musi byt namitnuta a zkoumdna v tom ¥izent, v néemZ potenciondlné podjaté tiredni osoby rozhoduji. Neni tedy
mozné, aby ucastnik rizeni vznesl ndmitku podjatosti proti tiredni osobé, kterd provddéla iikony v nalézacim
Fizeni, napr. aZ v ndsledném exekucnim vizeni. Exekucni rizeni je nutno povaZovat za nové, samostatné rizeni,
v jehoZ priitbéhu nelze prezkoumdvat okolnosti nalézaciho Fizeni, které mu predchdzelo. Podjatost je moZné
namitat také pri postupu podle cdsti ctvrté sprdvniho Fddu. Ustanoveni § 154 sprdvniho 7ddu umoZiiuje
v pripadé, kdy sprdvni orgdn vyddvd vyjddieni, osvédceni, provddi ovéreni nebo cini sdéleni, postupovat
obdobné mj. také podle § 14. Ndamitku podjatosti mohou v tomto pripadé podat dotéené osoby, tj. osoby, jichZ
se cinnost sprdvniho orgdnu v jednotlivém pripadé dotykd (§ 2 odst. 3 sprdvniho 7ddu). VysSe zminéné
predpoklady se uplatni také tehdy, je-li shleddna systémovd podjatost v Fizeni, jemu? predchdzelo vyddni
zdvaznych stanovisek. Je treba vychdzet 7 toho, Ze postup smeérujici k vyddni zdvazného stanoviska (podle cdsti
ctvrté spravniho vddu) neni soucdsti ndsledného sprdavniho rizeni a vylouceni z diivodu podjatosti miiZe mit
cinky vZdy jen ve vztahu ke konkrétnimu rizeni. Je tedy moZné, aby samy tiredni osoby informovaly sluZebné
nadrizenou osobu nebo toho, kdo md obdobné postaveni (ddle jen , predstaveny*), o tom, Ze je zde okolnost
nasveédcujici, Ze je uredni osoba vyloucena i pri vyddvdni zdvazného stanoviska. Pokud vSak zdvaznd
stanoviska uz? byla vyddna diive, maji byt v navazujicim Fizeni povaZovdna za platnd.”“ V piipadé tohoto
nazoru (zastdvaného Zadatelem) by napadené zdvazné stanovisko Magistratu mésta Jihlavy ze dne 25. 5. 2022
muselo byt povaZovano za platné (spolec¢né fizeni bylo zahdjeno dne 30. 5. 2022) a v pitipad¢ neshledédni jinych

vad by KUSK pfikro€il k jeho potvrzeni dle § 149 odst. 7 spravniho fadu.

Pfi opacném nahledu by bylo napadené zavazné stanovisko z divodu systémové podjatosti dotceného
orgdnu nezdkonné a KUSK by mohl pfikrocit k jeho zruseni v pfezkumném fizeni dle § 149 odst. 8 spravniho
tadu. KUSK by ale musel zvazit, zda je zde jeSté i jind okolnost svédc¢ici o nezdkonnosti zdvazného stanoviska.
V této souvislosti 1ze odkazat na judikaturu spravnich soudd vztahujici se ke spravnim rozhodnutim vydanym
podjatymi dfednimi osobami, a to rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 3. 2016, €. j. 3 As 15/2016-
47, podle n€hoz dokonce 1 zjiSténi, Ze meritorni rozhodnuti bylo vyd4no objektivné vyloucenou osobou, nemusi
automaticky (per se) vést ke zruSeni napadeného rozhodnuti, pokud k tomuto zjiSténi nepfistoupi dalsi okolnosti

svédCici o nezdkonnosti spravniho rozhodnuti, rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 8. 3. 2021,
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¢. J. 6 As 336/2020-28, rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 4. 1. 2011, &. j. 2 As 80/2010-49
¢i rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 5. 1. 2022, €. j. 43 A 19/2019-50. Jak je vySe v bodé€ 3 uvedeno,
KUSK neshledal v napadeném zdvazném stanovisku vady nezdkonnosti, a dokonce ani nespravnosti. V piipadé
druhého ndhledu na aplikovatelnost systémové podjatosti dotcenych organti (zastdvaného odvolateli) by KUSK

nepfistoupil ke zruSeni napadeného zdvazného stanoviska, naopak by napadené zdvazné stanovisko potvrdil.

V piipadé obou nahledii na feSeni systémové podjatosti dotceného organu KUSK dospél ke stejnému
zévéru o potvrzeni napadeného zavazného stanoviska. Proto KUSK rozhodl tak, jak je uvedeno ve ,,vyrokové* -

zavazné ¢asti tohoto zavazného stanoviska.

V.

Odvolaci spravni orgdn obdrZel stanovisko Krajského ttfadu Jihomoravského kraje, odboru Zivotniho
prostiedi €. j. IMK 169213/2023 ze dne 27. 11. 2023 (pol. ¢. 32 spisu KUSK), ve kterém byla provedena c¢asti
textu nadpisu zdvazného stanoviska zménéna ,,Z4avazné stanovisko k umisténi a provedeni stavby stacionirniho
zdroje* nahrazena textem ,,Zavazné stanovisko k umisténi a provedeni stavby staciondrnich zdroja“ a dile
zménén text vjeho zdvazné Cdsti ,,podle ustanoveni § 11 odst. 3 zdkona o ochrané ovzdusi se stavbou
staciondrniho zdroje znecistovani ovzdusi: 2x kotel na zemni plyn Vaillant VU 486/5-5 o tepelném piikonu
2x 48 kW v ramci akce ,,Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické Jihlava®, ktery nahrazuje testem: ,,podle
ustanoveni § 11 odst. 3 zdkona o ochrané ovzdu$i s umisténim a stavbou staciondrnich zdrojii zneciStovani
ovzdusi: 2x kotel na zemni plyn Vaillant VU 486/5-5 o tepelném piikonu 2 x 48 kW v rdmci akce: ,,Studentské
koleje Vysoké Skoly polytechnické Jihlava®“, a ddle méni tak, Ze v jeho zdvazné Casti se text: ,,Zatazeni zdroji:
Nevyjmenovany staciondrni zdroj znecistovani ovzdusi* nahrazuje textem: ,,Zafazeni zdroji: Stacionarni zdroje
zneciStovani ovzdusi neuvedené v priloze €. 2 k zdkonu o ochrané ovzdusi“. Ostatn{ ¢asti zdvazného stanoviska
zGstavaji beze zmény. V odiivodnéni KUIMK uvedl, 7e Krajsky tiad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho
prostiedi, obdrZel dne 27. 09. 2023 usneseni Ministerstva Zivotniho prostfedi ¢. j. MZP/2023/240/1801, kterym
povéiuje zdej§i odbor Zivotniho prostfedi k provedeni pfezkumu zévaznych stanovisek Magistrdtu mésta

Jihlavy, odboru Zivotniho prostfedi v rdmci odvolactho fizeni proti rozhodnuti Méstského dfadu Havlickiv

Brod, odboru stavebniho utadu €. j. MHB_ST/320/2023/soch vyhotovenému dne 15. 05. 2023.

Jednim z napadenych stanovisek Magistritu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostifedi je souhlasné
zdvazné stanovisko &. j. MMJ/OZP/46040/2022 vyhotovené dne 28. 03. 2022 vydané podle § 11 odst. 3 zdkona
o ochrané ovzdusi, kterym byl vydan souhlas k umisténi a provedeni stavby dvou staciondrnich zdroji
znecisStovani ovzdusi neuvedenych v piiloze €. 2 k zdkonu o ochrané ovzdusi. Jednalo se dva plynové kotle
Vaillant VU 486/5-5 o tepelném piikonu 2 x 48 kW v ramci akce: ,,Studentské koleje Vysoké skoly
polytechnické Jihlava“. Zadost o zdvazné stanovisko podala na zdkladé plné moci spoleénost A32 spol. s. 1. 0.,
IC 25155628, se sidlem V Stihldch 2031/12, Praha 4, PSC 142 00, kterd na zdklad& plné moci zastupovala
investora a budouciho provozovatele Vysoka §kola polytechnickd Jihlava, IC 71226401, se sidlem Tolstého 16,
Jihlava, PSC 586 01.
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Proti rozhodnuti Méstského ufadu Havlickiv Brod, odboru stavebniho dfadu ¢. j.
MHB_ST/320/2023/soch vyhotovenému dne 15. 05. 2023 se odvolalo né€kolik ucCastnikli fizeni (dale
jen ,,odvolatelé), ktefi namitaji nepfezkoumatelnost nckterych zdvaznych stanovisek (ne vSak zdvazné
stanovisko k umisténi a provedeni stavby zdrojt znecistovani ovzdusi), nedostatecné statické posouzeni stavby,
rozpor zdméru s Uzemim pldnem, rozpor zdméru s uzemni studii, obtéZovani pohledem, neadekvétni poZarné
bezpecnostni feSeni, hluk ze zdméru Zadatele, zastinéni sousednich nemovitosti, ztrdta vyhledu a oblohové
sloZky, pfitomnost ochranné zony pamétkové rezervace a skutecnost, Ze podkladovd zdvazna stanoviska byla
vydana podjatymi osobami. Odvolatelé napadaji rozhodnuti stavebniho tfadu v plném rozsahu, jakoZ i napadaji
odvoldnim veSkera zdvazna stanoviska a podkladovd rozhodnuti. Ddle navrhuji, aby odvolaci spravni orgidn

napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil k novému projednani.

ProtoZe krajsky ufad nemél k pfezkumu zavazného stanoviska potfebné podklady, poZadal dopisem €. j.
JMK 149271/2023 vyhotovenym dne 10. 10. 2023 Magistrait mésta Jihlavy, odbor Zivotniho prostredi
o zapujceni spisu tykajictho se vySe uvedeného zdvazného stanoviska vydané na udseku ochrany ovzdusi.

PoZadovany spisovy materidl byl dorucen krajskému dfadu dne 25. 10. 2023.

Po jeho prostudovani krajsky tfad jako orgdn ochrany ovzdusi konstatoval, Ze odvolatelé ve svych
odvoldnich neuvadi (az na jednu vyjimku feSenou niZe) konkrétni ndmitky vici pfedmétnému zdvaznému
stanovisku ¢. j. MMIJ/OZP/46040/2022 vyhotovenému dne 28. 03. 2022 Magistrdtem mésta Jihlavy, odborem
zivotniho prostiedi podle zdkona o ochran¢ ovzdus$i. Z tohoto diivodu krajsky dfad prezkouméval napadené
zévazné stanovisko pouze z hlediska namitané podjatosti a ve vztahu jeho souladu s relevantnimi pravnimi

predpisy na dseku ochrany ovzdusi.

Spravnost napadeného zavazného stanoviska se pfezkoumavd také z hlediska jeho souladu s vefejnym
z4jmem tzn., Ze feSeni pfijatd zdvaznym stanoviskem musi byt v souladu s vefejnym z4jmem, kterym je v tomto
piipadé ochrana ovzdusi, kterd je pojmové definovdna v § 1 odst. 1 zdkona o ochrané ovzdusi: ,,Ochranou
ovzdusi se rozumi predchdzeni znecistovani ovzdusi a sniZovdni irovné znecistovdni tak, aby byla omezena
rizika pro lidské zdravi zpiisobend znecistenim ovzdusi, sniZeni zdtéZe Zivotniho prostredi ldtkami vndsenymi
do ovzdusi a poskozujicimi ekosystémy a vytvoreni predpokladit pro regeneraci sloZek Zivotniho prostredi
postiZenych v diisledku znecisténi ovzdusi.“ Dle § 89 spravniho fddu odvolaci sprdvni orgén prezkoumdva
soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost
napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvoléni, jinak jen tehdy, vyZaduje-li

to vefejny zdjem. K vaddm fizeni, o nichZ nelze mit diivodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného

rozhodnuti s pravnimi ptedpisy, popiipad¢ na jeho spravnost, se nepftihliZi.

Pro odvoldnim napadeny stavebni zdmér byl usnesenim Ministerstva pro mistni rozvoj €. j. MMR-
78279/2022-83 vyhotovenym dne 7. 12. 2022 jako sprivni orgdn druhého stupné s ohledem na systémovou
podjatost Krajského ufadu Kraje Vysocina povéren Krajsky dfad StfedoCeského kraje. V ndvaznosti na toto
usneseni pak KUSK svym usnesenim ¢&. j. 151887/2022/KUSK vyhotovenym dne 20. 12. 2022 povéfil vykonem
funkce stavebniho ufadu pro dany zdmér misto rovnéz systémove podjatého Magistratu Mésta Jihlavy Méstsky

urad Havlicktiv Brod, odbor Zivotniho prostiedi.
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Odvolatelé namitaji, Ze napadené zdvazné stanovisko vydané podle zdkona o ochrané ovzdusi
je nezakonné, protoZe bylo vyddno Magistratem mésta Jihlavy, odborem Zivotniho prostfedi, a tedy systémové
podjatym organem statni spravy. Ddle uvadi, Ze stejné jako byl z rozhodovéni z divodu podjatosti vyloucen
stavebni ufad Magistratu mésta Jihlavy, tak mél byt také vyloucen obor Zivotniho prostfedi Magistratu mésta
Jihlavy. ProtoZe vSak tento orgdn ochrany ovzdusi vydal podkladové zdvazné stanovisko, je povaZovén
za podjaty stejné jako stavebni ufad a vzhledem k nadkritické mife rizika systémové podjatosti, nemélo byt

zévazné stanovisko timto orgdnem ochrany ovzdusi vydéno a je odvolateli povazovano za nezdkonné.

Neni pochyb, Ze vydani rozhodnuti ¢i zdvazného stanoviska ve véci vyloucenou tfedni osobou
je podstatnym porusenim ustanoveni o fizeni pied spradvnim orgdnem, které miZe mit za nésledek nezdkonné

rozhodnuti o véci samé.

V rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 09.03.2016 evidovaného pode €. j. 3 As 15/2016-47
se vSak uvadi, ze ...“Vyddni spravniho rozhodnuti vyloucenou uredni osobou je vadou sprdvniho Fizeni,
kterd sice mohla mit za ndsledek nezdkonné rozhodnuti o véci samé, soucasné vsSak nejde o vadu, jeZ by
musela mit takovou povahu, a tudiz by vidy musela bezpodminecné vyistit ve zruseni napadeného

sprdavniho rozhodnuti.

Prdvni doktrina nevylucuje, Ze zejména u sprdvnich rozhodnuti, jejich? vyddni neni zaloZeno
na vykladu neurcitych prdvnich pojmii, ¢i na sprdvnim uvdZeni, a prdvni vprava je takovd, Ze v zdsadé
nepripousti jinou moZnost, jak meritorné rozhodnout, mohou nastat pripady, kdy je rozhodnuti vydané
podjatou uredni osobou zcela v souladu se zdkonem a vyznélo by stejné i v pripade, Ze by jej vydala

nepodjatd uiredni osoba.

V' takovych pripadech odbornd literatura dovozuje, Ze by podjatost nepredstavovala diivod
pro zruseni takového sprdavniho rozhodnuti v odvolacim Fizeni sprdavnim nebo v prezkumném rizeni, nebot
by bylo zbytecné rusit rozhodnuti vydané podjatou uredni osobou jen proto, aby rozhodnuti o stejném
obsahu vydala nevyloucend uredni osoba. (Viz Vedral, J. Sprdavni rdd komentdr. Vyddni II., aktualizované

a rozsirené, Praha 2012, s. 193.)“

Z vySe uvedeného lze tedy dovozovat, Ze samotné vydani zdvazného stanoviska vyloucenou uiedni
osobou obecné nemusi automatiky vést ke zruseni napadeného zdvazného stanoviska, pokud je zifejmé, Ze by

bylo vydano znovu ve stejném rozsahu nevyloucenym organem ochrané ovzdusi.

Napadené souhlasné zavazné stanovisko vydava souhlas k umisténi a provedeni stavby dvou plynovych
kotlt bez podminek, coz je zcela v potadku. U plynovych kotli je povinnosti vyrobce zatfizeni, aby plnil veskeré
technické a emisni parametry a provozovatel jiz tak kupuje zdroj zneciStovani ovzdusi, které jsou od vyrobce
nastaveny na spravné provozovani. Jednd se o staciondrni zdroje, které produkuji pouze velmi malé mnozZstvi
emisi a v Zadném piipad¢ s nimi nejsou potize ohledné obtéZovani emisemi ¢i zdpachem. Z logiky véci tak
vyplyva, Ze kterykoliv orgdn ochrany ovzdusi by v dané véci rozhodl stejné a otdzka podjatosti tak zde proto

ustupuje do pozadi. Lze dokonce konstatovat, Ze v piipadé plynovych kotli malého piikonu je vydavani
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zévaznych stanovisek spiSe formdlni zdleZitosti a pokud vydani zdvazného stanoviska nebrani jiné (hygienické,

technické ¢i koncepéni) okolnosti, byvaji zdvazna stanoviska pro plynové kotle vzdy souhlasnd.

Napadenym zdvaznym stanoviskem byl vyddn souhlas k umisténi a provedeni stavby dvou plynovych
kotlt Viallant VU 486/5-5 o jmenovitém tepelném piikonu 4 48 kW, které budou provozovany jako doplitkové

zdroje tepla k tepelnym cerpadliim a budou umistény na pozemku parc. ¢. 3020/1 v k. 4. Jihlava.

Po ptfezkoumani napadeného zavazného stanoviska dospél krajsky urad k zavéru, Ze zdvazné stanovisko
bylo vydano ve stanovené lhtté a v souladu s vefejnym zdjmem, pravnimi predpisy na useku ochrany ovzdusi
a je po veécné strance spravné. Piedmétné zavazné stanovisko vSak ve své vyrokové Casti vykazuje tii drobné

nedostatky.

Prvni nedostatek spocitd v tom, Ze zdvazné stanovisko je vyddno pro dva plynové kotle, tedy dva zdroje
znecisStovani ovzdusi. Orgdn ochrany ovzdusi vSak ve vyrokové Casti pracuje s jednotnym cislem tohoto
slovniho spojeni a ve vyrokové Casti se tak hovoii o (jednom) zdroji zneciStovani ovzdusi. Z definice zdroje
uvedené v ust. § 2 pism. e) zdkona o ochrané¢ ovzdu$i vyplyva, Ze ,zdrojem je ucelend technicky ddle
nedélitelnd staciondrni technickd jednotka nebo cinnost, které znecistuji nebo by mohly znecistovat, nejde-li
o staciondrni technickou jednotku pouZivanou pouze k vyzkumu, vyvoji nebo zkouSeni novych vyrobkii

a procesit“.

Druhym nedostatkem je nepfesné oznaceni kategorie zdroje, kde ve vyrokové Casti je uvedeno, Ze
se jednd o nevyjmenovany staciondrni zdroj zneciStovani ovzdusi. Toto oznaceni je sice béZn¢ pouZzivano jako
logické (kdyZ jsou zdroje vyjmenované, musi byt také zdroje nevyjmenované), ale nejednd se o Zadny pravni
pojem, a proto se tyto zdroje sprdvné oznacuji jako stacionarni zdroje neuvedené v piiloze €. 2 k zdkonu ochrané

ovzdusi.

Ttetim nedostatkem je chyba v psani, kdy v samotném vyroku za slovem ,,souhlasi“ chybi informace,
Ze souhlas se vztahuje i na umisténi stavby zdroje, nejen na jeji provedeni, jak je zde uvedeno. Z okolnosti
(ndzev stanoviska, informace z ¢asti Odivodnéni) vyplyva, Ze spravni orgdn hodlal vydat zadvazné stanovisko

k umisténi a provedeni stavby zdroje, a proto povazuje krajsky ufad tento nedostatek za chybu v psani.

V tomto konkrétnim piipadé krajsky dfad zménou piezkoumavaného zavazného stanoviska odstranil
vySe uvedené drobné nedostatky vyrokové ¢asti, které vSak nemély vliv na jeho podstatu a zdkonnost. Spravnost
napadeného zdvazného stanoviska byla pfezkoumdvana v souladu s § 89 spravniho fddu. Zaveérem krajsky diad
konstatuje, Ze v tomto piipad€ po provedeni pfezkoumdni neshledal nespravnost zdvazného stanoviska ¢i jeho
rozpor s vefejnym zdjmem a pravnimi pfedpisy. Krajsky drad vSak shledal drobné nedostatky ve formulacich
a chybu v psani, a proto pfedmétné zdvazné stanovisko podle § 149 odst. 7 spravniho fddu zménil tak,

jak je uvedeno v zdvazné ¢4sti tohoto zavazného stanoviska.

Krajsky dfad upozorniuje, Ze dle § 149 odst. 1 spravniho fadu je zdvazné stanovisko ukon ucinény
spravnim orgdnem na zdkladé zdkona, ktery neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni a jehoZ obsah

je zdvazny pro vyrokovou ¢ast rozhodnuti spravniho fadu.



SZ 036681/2026/KUSK UPS/Hr str. 31

VI

Odvolaci sprdvni organ obdrZel stanovisko Krajského tradu Stfedoceského kraje, odboru dopravy
¢. J. 149411/2023/KUSK.DOP/Bry ze dne 28. 11. 2023 (pol. €. 33 spisu KUSK), ve kterém bylo k napadenym
zdvaznym stanoviskim vydanych Magistritem mésta Jihlava, odborem dopravy, pod ¢. j.
MMJ/OD/68430/2022-PIT ze dne 20. 4. 2022 a pod ¢. j. MMJ/OD/69896/2022-PIT ze dne 19. 4. 2022 uvedeno
Ze: ,krajsky urad StfedoCeského kraje, Odbor dopravy, je nucen konstatovat, Ze pisemnost vedend pod
¢. j.. MMJ/OD/69896/2022-PIT a spisovou znackou SZ-MMJ/OD/19917/2022 z 19. 4. 2022 je samostatnym
rozhodnutim a nikoliv zdvaznym stanoviskem dle ust. § 149 odst. 5 spravniho fddu. Nebot se nejedna
o zavazné stanovisko vydavané v souladu s ust. § 149 spravniho radu, ale o samostatné rozhodnuti
dle ust. § 25 odst. 6 pism. d) zdkona o pozemnich komunikacich, nevztahuje se na néj ust. § 149 spravniho fadu
a Krajsky tufad Stfedoceského kraje, Odbor dopravy, jej nebude (a ani nemtze) ve smyslu ust. § 149 odst. 7
spravniho fadu prezkoumadvat. Krajsky urad Stfedoceského kraje, Odbor dopravy, dopliiuje, Ze i Ihita k zahdjen{
pfezkumného fizeni vySe uvedeného rozhodnuti, kterym bylo povoleno Zadateli — Vysoké Skole polytechnické

Jihlava, Tolstého 16, 586 01 Jihlava, IC: 71226401, zvlastni uZivani mistni komunikace k umisténi

inZenyrskych siti, jiZ marn¢ uplynula, rozhodnuti nabylo pravni moci 10. 05. 2022.

Krajsky urad StfedoCeského kraje, Odbor dopravy, se dale zabyval posouzenim pisemnosti vydané
Magistratem mésta Jihlava, odborem dopravy, pod €. j. MMJ/OD/68430/2022-PIT ze dne 20. 4. 2022, déle jen
»hapadené zdvazné stanovisko*. Magistrat mésta Jihlavy, odbor dopravy, napadené zdvazné stanovisko vydal
s odkazem na ust. § 40 odst. 5 pism. b) zdkona o pozemnich komunikacich, tedy jakoZto pfisluSny silni¢ni
spravni ufad ve vécech mistnich komunikaci, a to na zdklad€¢ Zadosti Vysoké Skole polytechnické Jihlavy,
Tolstého 16, 586 01 Jihlava, IC: 71226401. Magistrat mésta Jihlavy v napadeném zavazném stanovisku vyslovil
souhlas s predloZenou dokumentaci pro spole¢né fizeni na stavbu Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické
Jihlava. Magistrdt mésta Jihlavy konstatoval, Ze stavbou bude dotéena mistni komunikace ulice Fritzova
v Jihlavé, a to umisténim optického kabelu do silni¢niho kabelu a zruSenim stdvajictho napojeni a ziizenim
nového napojeni. Ve vyjadieni je dédle uvedeno, Ze je nutno dodrZet podminky vyjadieni povéteného
majetkového spravce (Sluzby mésta Jihlavy, s. r. 0.). Magistrat mésta Jihlavy uvedl, Ze bylo vydano rozhodnuti,
kterym bylo povoleni zvlastni uzivani a rozhodnuti o povoleni komunika¢niho pfipojeni k mistni komunikaci.
Magistrat mésta Jihlavy déle uvedl dal$i podminky, za kterych je vydano napadené zdvazné stanovisko. Krajsky
urad Stfedoceského kraje, odbor dopravy, vyhodnotil, Ze podminky vychdzeji z povinnosti uloZenych zdkonem
o pozemnich komunikacich €i z jinych pravnich ptedpisi. Po prozkoumani obsahu pfedmétné pisemnosti dospél
zdejsi spravni organ tedy k zdveru, Ze nejedna o zadvazné stanovisko, k jehoZ vydani by byl silni¢ni spravni tifad
ve vécech mistnich komunikaci (tedy Magistrat mésta Jihlavy) zdkonem o pozemnich komunikacich zmocnén,

ale o vyjadfeni ¢i stanovisko.

JelikoZ se nejednd o zdvazné stanovisko vyddvané silnicnim spravnim tdfadem, neni Krajsky udfad
Stiedoceského kraje, Odbor dopravy, jakoZto nadfizeny spravni orgdn dany usnesenim Ministerstva dopravy,
zékonem zmocnén ve smyslu ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu ani toto stanovisko z 20. 04. 2022 pfezkoumadvat.
Nad rdmec Krajsky ufad Sttedoceského kraje, Odbor dopravy, uvadi, Ze neshledal, Ze by obsah napadeného

zévazného stanoviska byl v rozporu se zdkonem.
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Krajsky urad Stfedoceského kraje, Odbor dopravy, k ndmitce tykajici se nebezpe¢ného dopravniho uzlu
konstatuje, Ze posouzeni vhodnosti napojeni na pozemni komunikace piislusi s ohledem na bezpe€nost
a plynulost silni¢niho provozu a je v reZii Policie CR, kterd vydava zdvazné stanovisko dle ust. § 10 zdkona
o pozemnich komunikacich. PiisluSny silni¢ni spravni urad (zde Magistrat mésta Jihlavy) pak na zdkladé
zdvazného stanoviska Policie CR rozhodne o napojeni. Z napadeného z4vazného stanoviska je ziejmé, Ze otizka
napojeni nebyla feSena magistridtem v rdmci napadeného zavazného stanoviska. Magistrat mésta Jihlavy, odbor
dopravy, posoudil napojeni aredlu koleji v rdmci samostatného fizeni, v rdmci kterého bylo vydano rozhodnuti
vedené pod €. j. MMJ/OD/69900/2022-PIT dne 19. 4. 2022. Krajsky urad Stiedoceského kraje, Odbor dopravy,
dopliyje, Ze lhita k zahdjeni prezkumného fizeni i tohoto rozhodnuti jiZ marné uplynula, nebot’ rozhodnuti

o napojeni nabylo pravni moci 10. 05. 2022.

VIL

Odvolaci spravni orgdn obdrzel stanovisko Policie CR, Krajského feditelstvi policie Kraje Vyso¢ina,
odboru sluzby dopravni policie &. j. KRPJ-144597-2/CJ-2023-1600DP-AUG ze dne 14. 12. 2023 (pol. &. 41
spisu KUSK) ve kterém bylo uvedeno:

,»Na Odbor sluzby dopravni policie Krajského feditelstvi policie kraje Vysoc€ina, jako piisluSnému
nadifzenému spravnimu organu, byla cestou Policejniho prezidia CR dorudena dne 13. 12. 2023 Vase Zadost
ze dne 11. 9. 2023 o potvrzeni nebo zménu zivazného stanoviska Policie CR, ¢. j. KRPJ-31538-2/CJ-2022-
160706 ze dne 17. biezna 2022, véetné piiloh dle § 149 odst. 7 zdkona &. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Zadost
ze dne 11. 9. 2023 byla z VaSeho Odboru tizemniho pldnovani a stavebniho fddu prvotné zasldna
na Ministerstvo vnitra, které po shleddni Odborem archivni spravy a spisové sluzby, Ze Ministerstvo vnitra neni
piisluiné pro predmétnou véc, podéani predalo pisemnosti ze dne 8. 12. 2023 na Policejni prezidium CR

pro vécnou piislusnost Policie CR.

Zadost byla zasldna v disledku podani odvolani wdastnikd fizeni, kde &asti odvoldni nékterych
ti¢astnik® fizeni sméfuji proti zdvaznému stanovisku &. j. KRPJ-31538-2/CJ-2022-160706 ze dne 17. biezna
2022, které vydala Policie CR, Krajské feditelstvi policie kraje Vyso&ina, Uzemni odbor Jihlava, Dopravni

inspektorat.

Vase zadost ohledné odvoldni byla Odborem sluzby dopravni policie, Krajského feditelstvi policie kraje
Vysoéina ve spravnim fizeni f4dné provéfena a k danému uvadime nasledujici. Policie CR posuzuje kaZdou
zéadost individudlné s ohledem na ochranu vefejnych zajmi, konkrétni miry ovlivnéni bezpec€nosti a plynulosti
provozu na pozemnich komunikacich (viz ust. § 1 zdkona €. 12/1997 Sb., o bezpecnosti a plynulosti provozu
na pozemnich komunikacich) a ve vécech dohledu a prevence bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich

komunikacich (viz § 124 odst. 11 zdkona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich).

Casti odvolani smé&fuji proti obsahu pisemnosti Policie CR, Dopravniho inspektortu Jihlava, vedené
pod ¢&. j. KRPJ-31538-2/CJ-2022-160706 ze dne 17. bfezna 2022, jejimZ obsahem je souhlasné zivazné

stanovisko s umisténim nového pfipojeni a zruSenim stavajiciho pfipojeni dle projektové dokumentace.
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K obsahu odvolani advokata Mgr. Stanislava Smrcéky ze dne 7. 6. 2023 v ¢asti I1. Odvolaci ditvody

ddle v pismenu C) a podpismenu (iv) uvadime nasledujici.
Znéni odvolani:

-

(iv) Zavazné stanovisko Policle Ceske republiky, Krajského reditelstvi policie Kraje Vysodina, ze
dne 17. 3. 2022, &.j. KRPJ-31538-2/CJ-2022-160706, pak neobsahuje ani pasaz, keera by byla
formalné oznadena jako oddvodnéni, pouze v lze ném seznat dowskw, ze pokud |, budon vise nvedené
podpinky splniny, Lze konstatorat, e ndmh odposidd obecwym posadavidim na begpednost a plynnlost provozn
na  posemuicl  Kemunifaceh. Uvedené  bezesporu  nedosto)l  pozadavku  pfezkoumatelnost
spravniho aknw

V obsahu zdvazného stanoviska Policie CR, Dopravniho inspektordtu Jihlava, vedené pod €. j. KRPJ-
31538-2/CJ-2022-160706 ze dne 17. bfezna 2022 jsou zcela jasné uvedeny odkazy na piisluSné zdkony
a provadéci vyhlasku a §§ (zdkon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich a vyhlaska ¢. 104/1997 Sb., kterou

se provadi zdkon o pozemnich komunikacich). Znéni zakonl a provadécich vyhlasek jsou vetejné dostupné

normativni pravni akty resp. pravni predpisy, které neni potieba zvlasté odiivodiovat.
Napt. vyhlaska ¢. 104/1997 Sb., kterou se provadi zdkon o pozemnich komunikacich.

Znéni § 12 Podminky pro pripojovdni sousednich nemovitosti k silnicim a mistnim komunikacim
(1) Sjezdy a ndjezdy na silnici a mistni komunikaci lze zFidit, jen pokud spliuji tyto podminky:
a) rozhled pro rozhodnuti najet na komunikaci,
b) rozhled uZivatele komunikace alespon pro zastaveni vozidla; vozidlo, které zastavi pri
odbocovdni vlevo na sjezd, nesmi brdnit priijezdu ostatnim vozidlum v prFimém sméru nebo na néj musi byt

vhled ze vzddlenosti nutné pro zastaveni dalsitho vozidla,
Znéni § 12 viz vyse je zcela jasné a vypovidajici, neni ho tfeba jak odivodiovat.

Uvedeni pasdZe v zdvazném stanovisku ,,Pokud budou vyse uvedené podminky spinény, lze pozemnich
komunikacich.“ je zcela spravné napsano a interpretovano. Argumentaci proti zdvaznému stanovisku v tomto

odvolani vnimdme jako zcela nepiipadnou.

K obsahu odvolani Ing. Jana Friihaufa ze dne 27. 6. 2023 v kapitole I11. Vznik nebezpeéného
dopravniho uzlu uvadime nasledujici.

Znéni odvoldni:
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Hl.  Vznik nebezpeéného dopravniho uziu

V rozhodnuti stavebni Gfad moji namitku ohiedné nebezpelineho dopravniho uziu
viibec nevyporfadal, pouze odkazal na zadvazna stanoviska dopravniho inspektoratu a
odboru dopravy. Z téchto stanovisek ovSem vubec nejde poznat, pro¢ zfizenim vjezdu
a vyjezdu parkovidté koleji VSPJ nehrozi vznik mnou namitaného nebezpeéného
dopravniho uzlu — zde k teto problematice neni ani slovo. Moje namitka tak nebyla
vyfizena. Stavebni Grad ji v podstaté opominul.

Znovu proto namita, Ze realizaci viezdu a vyjezdu z parkovisté koleji dojde ke vzniku
nebezpecného dopravniho uziu. Ulice Fritzova je jednou z nejrusnéjsi ulic ve méste.
Auta vjizdegjici a vyjizdgjici z parkovisté budou dopravu komplikovat. Tato otazka
nebyla doposud feSena, a proto nemlZou byt vporadku ani kiadnad zavazna
stanoviska odkazovana stavebnim Gfadem,.

Obsahem zavazného stanoviska Policie CR, Dopravniho inspektordtu Jihlava, vedené pod ¢. j. KRPI-
31538-2/CJ-2022-160706 ze dne 17. biezna 2022 je také mimo jiné schvéleni predloZzené
a posuzované projektové dokumentace s ur€itymi podminkami. Kazdé ptipojeni, kde vznikne néjaky dopravni
rezim, v tomto piipadé zejména dit piednost v jizdé, je svym zpusobem urCité riziko v dopravé.
K subjektivnimu argumentu odvolatele lze uvést, Ze objektivni posouzeni je zpracovdno v projektové
dokumentaci pro Objekt SO 02 Komunikace a zpevnéné plochy pripojeni. Projektovd dokumentace podrobné
feSi pfipojeni, a to i povinné provéteni vleCnymi kiivkami predpokldadanych vozidel tzn. osobnich vozidel
a vle¢nymi kfivkami je provéteno i ndkladni vozidlo HZS jak pii vjezdu, tak i pfi vyjezdu z aredlu. Pfipojeni
aredlu je nevefejné piistupné, zavora omezujici vjezd je dostate€né vzdélena od vnéjsi hrany chodniku tak,
aby v prostoru mezi chodnikem a zdvorou mohl fidi¢ bezpecné zastavit osobni vozidlo véetné uvaZovanych
bocnich odstupti od piipadného druhého osobniho vozidla. Nové piipojeni je proveéreno v misté, aby rozhledové
trojuhelniky nezasahovaly do pfidatnych jizdnich pruhii svételné fizené kiiZovatky. Rozhledové trojihelniky
jsou vyneseny na vzdédlenost pro zastaveni 35 metrt (Dz), kterd je pro dovolenou rychlost 50 km/h.
Dle CSN 73 6110 véetné zmény 1 (Projektovani mistnich komunikaci) jsou odvésny rozhledovych trojihelnikii
vyneseny do pfilehlych jizdnich pruhi. JelikoZ dopravni prostor pro piipojeni je navrZzen v misté naproti domu
¢.p. 12 a 14, tak rozhled ze sjezdu smérem ke svételné fizené ktiZovatce bude naopak jesté piiznivejsi s ohledem
na prfidatné jizdni pruhy, jelikoZ v té€chto jizdnich pruzich v protisméru vozidla jezdit nebudou. V piipadé
realizace pfedmétné stavby bude zruSeno stdvajici velkokapacitni parkovisté a vznikne parkovisté podstatné
mensi, opatfené vjezdovou zdvorou, které bude urCené piedevSim pro obyvatele, piipadné¢ zaméstnance
studentskych koleji. Oproti stdvajicimu stavu se sniZi zatiZeni ul. Fritzova po¢tem vozidel vyuZivajicich nové
parkoviSté. Z charakteru nove navrzeného parkovisté 1ze predpokladat niZsi intenzitu vjizdé€jicich a vyjizdéjicich
vozidel (u vozidel obyvatel koleji né€kolika denni aZ tydenni frekvence). Nejedna se o parkovisté u komer¢niho
objektu s Castym stiiddnim zaparkovanych vozidel. Jednozna¢né je nutno konstatovat, Ze nové pripojeni aredlu
nahrazujici stdvajici pfipojeni, které bude zaslepeno, se jevi z hlediska z hlediska bezpecnosti a plynulosti
dokumentace obsahuje vSechny prvky majici piimou souvislost pro posouzeni z hlediska BESIP, zejména

se jednd o rozhledové poméry vyhledl na hlavni pozemni komunikaci a chodnik. VSechny potfebné rozhledové
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poméry jsou splnény podle CSN 73 6110 véetné zmény 1 (Projektovani mistnich komunikaci). Technickd

norma CSN 73 6110 je vefejné dostupn na webovych strankach Ministerstva pro mistni rozvoj CR.

Zavér:

Odbor sluzby dopravni policie po komplexnim prostudovani doruceného podani uvadi,
7e neshledava divody ke zméné zavazného stanoviska & j. KRPJ-31538-2/CJ-2022-160706 ze dne
17. biezna 2022, jak ma na mysli ustanoveni § 149 odst. 7 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho Fadu.
V zavazném stanovisku Dopravniho inspektoratu nebyly shledany Zadné skutecnosti, které

by odivodiiovaly toto zavazné stanovisko zménit, a tudiz POTVRZUJEME platnost vydané pisemnosti

&. j. KRPJ-31538-2/CJ-2022-160706 ze dne 17. biezna 2022.

VIIIL.

Odvolaci spravni organ obdrzel stanovisko Krajského tdfadu Stfedoceského kraje, odboru kultury
a pamatkové ¢. j. 149801/2023/KUSK ze dne 27. 11. 2023 (pol. €. 35 spisu KUSK), kterym zruSil zadvazné
stanovisko dotéeného organu Magistraitu mésta Jihlavy, stavebniho tfadu, oddéleni pamdatkové péce
¢. j. MMJ/SU/76697/2022-BuN ze dne 27. 4. 2022, které odivodnil takto: ,»Krajsky urad Stredoceského kraje,
odbor kultury a pamatkové péce po prostudovani spisu doSel k zdvéru, ze v dané véci vedle sebe stoji
dv¢ zavazna stanoviska, ob¢ souhlasnd a bezpodminecna, pri¢emz prvni vzniklé v disledku nastalé fikce, druhé
& j. MMU/SU/76697/2022-BuN ze dne 27. 4. 2022 ve stejné véci za stejny orgdn stitni pamétkové péce, coz
lze oznacit za stav nesouladny s pradvnim fddem, konkrétné neni v souladu s ust. § 48 odst. 2 spravniho fadu.
PoruSeni pravniho piedpisu je ziejmé ze spisového materidlu, jsou tak splnény ostatni podminky pro pfezkumné
fizeni.

Dne 1. 1. 2021 nabyl u€innosti zdkon €. 403/2020 Sb., tzv. novela liniového zdkona, ktery novelizoval
i § 4 odst. 9 stavebniho zdkona. Zdvazné stanovisko dotéeného orgdnu musi byt podle § 149 odst. 4 spradvniho
fadu vydédno v zdkladni lhit¢ 30 dnti ode dne podédni Zadosti. V piipad¢ zdvaznych stanovisek pro fizeni
a postupy stavebnich tfadu Ize zakladni lhtitu prodlouzit usnesenim o dalsich 30 dnti. O prodlouzeni Ihiity musi
byt Zadatel vyrozumén. V ust. § 4 odst. 9 stavebniho zdkona ve vété druhé se pravi: ,jestliZe neni zdvazné

stanovisko dotceného orgdnu vyddno ve lhiité pro jeho vyddni, povaZuje se za souhlasné bez podminek. “

Lhiitu pro vydani zavazného stanoviska je tfeba vnimat jako lhitu pro uéinéni tikonu spravniho organu
ve smyslu § 15 spravniho fddu. S ohledem na tento fakt by se na b&h lhit vztahovalo ust. § 40 spravniho fadu.
Lhuta se tak rozbihd dnem nésledujicim po dni podani Zadosti, popt. odstranén nedostatki zadosti. V souladu

sust. § 40 odst. 1 pism. c¢) spravniho fddu je poslednim dnem lhity nejbliZsi pfisti pracovni den, pfipadne-li

konec lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek.

Tticaty den lhity pro vydani zavazného stanoviska, kdy mohl Magistrat mésta Jihlavy vydat pisemné
zévazné stanovisko, bylo pondé€li 11. 4. 2022. Dne 12. 4. 2022 nastala v dané véci fikce vydani kladného
a bezpodmineéného zavazného stanoviska. Navzdory tomu Magistrait mésta Jihlavy vydal dne 28. 4. 2022

zédvazné stanovisko ¢&. j. MMI/SU/76697/2022-BuN, které tak piedstavuje duplicitni zavér orgdnu stétni
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pamdtkové péce. Krajské ufad Stiedoceského kraje, odbor kultury a pamétkové péce dle ustanoveni § 149
odst. 8 ve spojeni s § 97 odst. 3 a § 98 spravniho fddu rusi vydané zdvazné stanovisko prvoinstan¢niho organu
& j. MMJ/SU/76697/2022-BuN po marném uplynuti 30denni lhiity. Déle nebylo shledno, Ze by vystavbou
doslo k poruseni podminek ochrany zfizeného ochranného pdsma. Ke zruSeni zdvazného stanoviska pfistoupil

Krajsky ufad ve lhut¢ podle § 96 odst. 1 a § 139 odst. 8 spravniho fadu ve spojeni s § 4 odst. 11 stavebniho

zékona per analogiem.

Odvolaci spravni organ obdrzel stanovisko Krajského tdfadu Stfedoceského kraje, odboru kultury
a pamatkové péce €. j. 157703/2023/KUSK ze dne 11. 12. 2023, spis. zn. SZ 136822/KUSK/01/7 (pol. €. 37
spisu KUSK), kterym podle ustanoveni § 149 odst. 7 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich
predpist (ddle jen ,spravni fad*) zdvazné stanovisko Magistratu mésta Jihlavy, stavebniho uradu, oddéleni
paméatkové péce vydané fikci dne 12. 4. 2022 ve véci vystavby koleji Vysoké Skoly polytechnické Jihlava
na parc. ¢. 3007/9, 3007/12, 3020/1, 3020/2, 3020/3, 3019/1, 3019/2, 5861/1, 5861/8 v k. d. Jihlava,
které se nachdzi na tzemi Ochranného pasma pro historické jadro mésta Jihlava, zapsané ve stitnim seznamu
nemovitych kulturnich pamétek pod r. €. 4877, ur¢eného rozhodnutim Okresniho narodniho vyboru v Jihlavé
dne 28. 3. 1985 pod ¢. j. Kult/41/85, ¢&. USKP 3230, podle zddosti vlastnika dotéeného pozemku Vysoké $koly
polytechnické Jihlava, ICO 71226401, podané dne 10. 3. 2022, se sidlem Tolstého 16, 586 01 Jihlava,
kterou na zakladé plné moci ze dne 15. 8. 2022 zastupuje Mgr. Martin Lanik, advokat, ev. &. CAK 1775,
se sidlem Italskd 1274/8, 120 00 Praha 2, a v rozsahu pfedloZzené dokumentace ve stupni dokumentace
pro spole¢né tizemni rozhodnuti a stavebni povoleni ,,Koleje Vysoké Skoly polytechnické Jihlava®, zpracované
spol. A32 spol. s r.0.,, V Stihlach 203 1/12, 142 00 Praha 4, IC 251 556 28, Ing. arch. Petr Pav (CKA 00604),
Ing. arch Luka$ Kobr, Ing. Martin Soukup (CKAIT 0013574), z 03/2022 spoéivajici ve vystavbé jednoduchého
objektu (pudorysn¢ prohnuty obdélnik 92,4 x 16,7 m s vySkou v nejvys§im bod€ 17,9 m) s jednim podzemnim
podlazim a péti nadzemnimi podlazimi v mist€ byvalého hospoddiského pavilonu nemocnice

od arch. Bohuslava Fuchse, ktery:

- je umistén pfi severni hranici pozemku (pfiléhd k chodniku ulice Fritzova),
- svislé konstrukce budou monolitické zelezobetonové,

- severni fasdda je feSena pomoci pavlace jako hlavni komunikace,

- md na severni fasadé¢ dvé venkovni tnikova schodiSté pfidruZzend k hlavni hmoté (schodiSté zaloZena
na pilotdch, ZB mezipodesty, podesty stupné z pororosti),

- md jizni fasddu tvofenou balkony, na kterych jsou svislé lamely pifes celou vySku budovy s nerezovymi
sitémi pro popinavou zelen,

- v ptedprostoru severni fasady je navrzeno stromotadi lemujici stavajici chodnik,

- vychodné od objektu je navrZzen novy sjezd z ul. Fritzova, na ktery navazuje parkoviste,

- jizné od objektu je vytvofen novy parter s mlatovymi cestami a zelent,
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- je zastfeSen plochou stfechou z asfaltového modifikovaného pasu, na které se nachdzi technické mistnosti
véetné vylezu,
- mad kapacitu 200 lazek,

- bude mit vngjsi vyplné otvori plastové s izolaénim trojsklem, ramy budou ¢erné grafitové barvy, obkladovy

plech v nadpraZi vyplni otvort na jizni a severni fasad¢ bude v cerné grafitové barve,

- mé navrzeny povrch fasddy z kompletniho kontaktniho zateplovaciho systému, provedeni tenkovrstvé

omitky a fasddni natér v tmavé Sedém odstinu.

Y

Krajsky ufad Stfedoceského kraje, Odbor kultury a pamatkové péce (ddle jen ,krajsky urad*), obdrzel
jako pfislu§ny spravni orgdn stitni pamatkové péce a usnesenim Ministerstva kultury €. j. MK 60631/2023/OPP
ze dne 17. 10. 2023 povéfeny ufad v projedndni a rozhodovani v fizeni o Zadosti Vysoké Skoly polytechnické
Jihlava (uplatnéné u Magistratu mésta Jihlava, stavebniho tiadu), vedené pod sp. zn. MMIJ/SUS/28670/2022,
o vydani spolecného povoleni pro stavebni zamér ,,Studentské koleje Vysoké Skoly polytechnické, Jihlava“,
na zdklad€ ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu, Zadost Krajského tfadu StfedocCeského kraje, Odboru
uzemniho planovani a stavebniho fadu, jako povéteného odvolaciho spravniho orgdnu, ze dne 31. 10. 2023,
o potvrzeni & zménu zdvazného stanoviska dotéeného orginu ¢&. j. MMI/SU/76697/2022-BuN ze dne
27. 4. 2022. Krajsky dfad Stfedoceského kraje, Odbor dzemniho pldnovani a stavebniho fadu obdrzel dne
2. 8. 2023 ptredany spis s odvoldnim proti rozhodnuti €. j. MHB-ST/320/2023/soch ze dne 15. 5. 2023,
které vydal Méstsky dfad Havlicktiv Brod, ktery svym rozhodnutim stavbu ,,Studentské koleje Vysoké Skoly
polytechnické, Jihlava® povolil v souladu se zdvaznym stanoviskem dotéeného orgdnu Magistritu mésta
Jihlavy, stavebniho tfadu, oddéleni pamétkové péce, &. j. MMI/SU/76697/2022-BuN ze dne 27. 4. 2022
(ddle té7 ,napadené zivazné stanovisko®). Ministerstvo kultury CR vySe uvedenym usnesenim
¢.j. MK 60631/2023/OPP ze dne 17. 10. 2023, sp. zn. MK-S 11696/2023 OPP rozhodlo, Ze piezkum
napadenych zdvaznych stanovisek provede Krajsky ufad StfedoCeského kraje, a to z divodu systémové
podjatosti Magistratu mésta Jihlavy a Krajského ufadu Kraje Vysocina. Ptilohou Zadosti byl kompletni spisovy
material SZ-MMJ/SU/12854/2022.

Zadost o vydani zdvazného stanoviska k ndvrhu vystavby v rozsahu piedlozené dokumentace
podle ustanoveni § 14 odst. 2 zdkona o statni paméatkové péci byla Magistratu mésta Jihlava doruc¢ena dne 10. 3.
2022. Dokumentace piedpoklddd vystavbu studentskych koleji Vysoké Skoly polytechnické Jihlava,
které se maji nachazet na pozemcich parc. ¢. 3007/9, 3007/12, 3020/1, 3020/2, 3020/3, 3019/1, 3019/2, 5861/1,
5861/8 v k. 4. Jihlava, které se nachazi na tizemi Ochranného pasma pro historické jadro mésta Jihlava, zapsané
ve statnim seznamu nemovitych kulturnich pamétek pod r. €. 4877, ur¢eného rozhodnutim Okresniho nidrodniho
vyboru v Jihlavé dne 28. 3. 1985 pod &. j. Kult/41/85, & USKP 3230. Soué&dsti zadosti byla dokumentace
ve stupni dokumentace pro spolecné Uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni ,,Koleje Vysoké Skoly
polytechnické Jihlava®, zpracované spol. A32 spol. s. 1. 0., V Stihlach 2031/12, 142 00 Praha 4, IC 251 556 28,
Ing. arch. Petr Pav (CKA 00604), Ing. arch Luk4$ Kobr, Ing. Martin Soukup (CKAIT 0013574), z 03/2022.
Dokumentace fesi vystavbu jednoduchého objektu (ptdorysné€ prohnuty obdélnik 92,4 x 16,7 m s vyskou
v nejvys$Sim bodé 17,9 m) s jednim podzemnim podlaZim a péti nadzemnimi podlaZimi v misté byvalého

hospodatského pavilonu nemocnice od arch. Bohuslava Fuchse. Jedné se o hmotové jednoduchy objekt s jednim
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podzemnim podlaZzim a péti nadzemnimi podlaZzimi. Na stfeSe objektu se nachazi technické mistnosti.
Pudorysné se jedna prohnuty obdélnik. Severni fasidda je feSena pomoci pavlace, kterd slouZi jako hlavni
komunikace. Na severni fasdd¢ jsou také dvé venkovni unikova schodisté, kterd jsou k hlavni hmoté objektu
pfidruzena. JiZzni fasdda je tvofena balkony, na kterych jsou svislé lamely pies celou vySku budovy
s nerezovymi sitémi pro popinavou zelen, které spojuji jednotlivé podlazi a vytvéfeji dojem celistvé hmoty.
Objekt je umistén pii severni hranici pozemku, pfiléhd tedy k chodniku ulice Fritzova. Navrhovand stavba koleji
je bezbariérovée pristupnd. Predprostoru severni fasiddy je pojat tak, Ze v ném je umisténo stromoradi lemujici
stivajici chodnik a funk&né na tento piilehly chodnik navazuje. Upravy jsou tedy navrZeny jako standardni
méstsky parter, resp. predpoli vstupu do budovy s kombinaci zpevnénych ploch a trvalkovych zdhont
s vloZzenym stromotradim. Kvuli vySkovému rozdilu feSené parcely objektu a chodniku je na hranici pozemku
umisténo schodisté¢ se zminénymi pasy zelené se stromotfadim. Prostor je vydldzdén. Vychodné od objektu
je novy sjezd z ulice Fritzova, na ktery navazuje parkovisté. Jizné¢ od objektu je vytvofen novy parter
s mlatovymi cestami a zeleni, ktery navazuje na stdvajici pifizemni budovu a pfilehly park.
Prostor je koncipovén jako odpoc€inkovy umoziujici venkovni posezeni. V barevném fesSeni prevladd kombinace
barev bild/Seda s grafitové cernou. Objekt je navrZen jako pétipodlazni, ¢aste¢né podsklepeny. V 1. PP az 5. NP
jsou navrZzeny svislé nosné konstrukce Zelezobetonové, stropni konstrukce tvoii monolitickd Zelezobetonova

deska.

Pro plochou stiechu objektu (i stfecha vylezu nad schodi§tém) je zvolena skladba nepochozi
jednoplastové nevétrané stiechy s parozabranou na vnitfnim lici. Na beton stropni desky bude provedena
parozabrana z asfaltového modifikovaného pasu. Na stfeSe objektu se nachdzi technické mistnosti vetné
vylezu. Je zastfeSen plochou stiechou. Vertikdlni komunikace s hlavnim pfistupovym schodi§tém se nachdzi
uvnitf dispozice. Hlavni patrové komunikace jsou v podobé¢ pavlaci na severni fasddé. V 1. podzemnim podlazi
budovy je technické, skladové a provozni zdzemi objektu. V 1. - 5. NP jsou ubytovaci buiiky studentl. Budova
ma mit kapacitu 200 liZzek. Obvodovy plast objektu je zateplen kompletnim kontaktnim zateplovacim
systémem se strukturovanym povrchem. Fasdda bude v tmavé Sedém odstinu. Vyplné otvort na fasadé jsou
navrzeny jako plastové Cerné grafitové barvé. Obkladovy plech v nadprazi vyplni otvord na jizni a severni
fasddé¢ bude v cerné grafitové barvé. V rdmci parteru je navrzeno nékolik stavebnich konstrukei,
které spoluvytvareji vizudlni identitu pfilehlého okoli objektu koleji. Jednd se o schodist¢ v prostoru
mezi severni fasddou objektu a vefejného chodniku ulice Fritzova, na které navazuje opérnd sténa odd¢lujici
parkoviSté od vychodniho Stitu objektu. V severovychodnim cipu pozemku u vjezdu na pozemek se nachdzi
drobnd stavba urcend pro nddoby na odpad. Na vstup jizni fasddy navazuje zpevnénd plocha, kterd je ukoncena

zahradnim schodis$tém navazujicim na stavajici prostor pied stavajici pfizemni budovou.

Prvoinstanéni sprdvni orgdn si v souladu se zdkonem o stitni pamditkové péci vyzadal pisemné
vyjadfeni Narodniho pamdtkového dtstavu, dzemniho odborného pracovisté v Telci, které obdrzel dne
26. 4. 2022 pod &. j. NPU-372/21552/2022. Na zikladé prostudovanych materialé dospél k zavéru, Ze navrZena
stavba neni v rozporu se zdjmem ochrany kulturné historickych hodnot OP MPR. Déle uvedl, Ze pfedmétnd

vystavba je, i pfes prumérnou architektonickou droven a nesoulad s pivodnim zaloZenim mista a aredlu,
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v souladu s poZadavky tzemniho planu (18 m maximalni vySka zdstavby) a podminkami OP MPR. Névrh nenf
v rozporu se sledovanymi hodnotami pamétkové péce v dané oblasti.

Ze spisu nadéle vyplyvd, Ze spravni orgdn upustil od zasldni vyzvy k sezndmeni se s podklady fizeni
dle ust. § 36 odst. 3 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad. Nasledné bylo vydéno vySe uvedené napadené zavazné

stanovisko, ve kterém dotCeny organ dospél k zdveéru, Ze zamySlené prace jsou z hlediska zajmu statni

pamétkové péce piipustné.
Ze spisu predloZzeného dotéenym organem byly zjiStény nésledujici podstatné skutecnosti.

Pfredmétem fizeni bylo vyddni zdvazného stanoviska k Zadosti k vystavbé studentskych koleji
na pozemcich parc. ¢. 3007/9, 3007/12, 3020/1, 3020/2, 3020/3, 3019/1, 3019/2, 5861/1, 5861/8 v k. . Jihlava.
Predmétné pozemky se nachdzi na dzemi Ochranného pdsma pro historické jadro mésta Jihlava, zapsané
ve statnim seznamu nemovitych kulturnich pamétek pod r. €. 4877, ur¢eného rozhodnutim Okresniho nidrodniho
vyboru v Jihlavé dne 28. 3. 1985 pod &. j. Kult/41/85, & USKP 3230. Podminky ochrany jsou stanoveny
nasledujici:

- v ochranném pasmu neni dovoleno provadét takové stavebni a jiné zasahy, které by narusily nebo ohrozily

hodnoty méstské pamatkové rezervace

- pfi pofizovani tzemné pldnovaci, pfipravné a projektové dokumentace, pro provadeéni staveb a stavebnich
Uprav, zasazich do terénnich utvard a méstské zelené je nutné dbat, aby nebyla zménami plidorysné, hmotové
a vyskové konfigurace zdstavby a pftirodnich prvkd v tzemi ochranného pdsma oslabena nebo porusena
historicka urbanisticka skladba, méfitko a silueta méstské pamatkové rezervace

- v ochranném pasmu nelze umistovat zafizeni stavby, které by svymi dusledky naruSovaly Zivotni prostiedi
a stavebni fondy méstské pam. rezervace (zejména zneciStovani ovzdusi a vod, tnikem Skodlivych latek,
hlukem, vibracemi, veskerymi druhy zateni, hromadénim odpadi apod.)

- pii veskeré nové vystavbé a prestavbé je tfeba zvlasté sledovat plisobeni stavebnich souborl a vyskovych

objektli na terénnich horizontech mésta, které se pohledové uplatiiuji ve vztahu k méstské pamatkové rezervaci.

Méstskd pamatkovd rezervace (ddle jen ,,MPR*, ,méstskd pam. rezervace®) Jihlava pfedstavuje
mimofddné dochovany urbanisticky ttvar né€kdejs$iho kridlovského horniho mésta, zaloZeného v 1. poloviné
13. stoleti. Ztfizenim ochranného pdsma kolem MPR lJihlava se sleduje zvySend ochrana prostfedi rezervace
pied piipadnymi nepiiznivymi vlivy z nejbliZ§iho okoli a pted ruSivymi zdsahy, zv1asté pfi stavebnich zménéach
v tzemi vymezeném ochrannym pasmem. Rozsah ochranného pdsma je tvofen na vychodé a severovychodé
fekou Jihldvka az k soutoku s fekou Jihlavou se strmymi svahy Bfezinovych sadd po obou stranich, vcetné
uzemi puvodni romanské osady s kostelikem sv. Jana Kititele, na jihu protisvahem vrchu Vétrnik s pfevaziné
2 az 4 podlazni zdstavbou obytnych domt, na zdpadni a severozdpadni stran¢ svahy mirn¢ sklonénymi
od historického jadra s pievazné Ctyfpodlazni souvislou zastavbou z 19. a pocatku 20. stoleti, jenz tvoii dlleZité
pfedpoli centra. Dle mapy stabilniho katastru se v misté pfedpoklddané vystavby nenachazely Zadné objekty,
dle mapy z r. 1924 zde bylo vystavéno nékolik tzv. vojenskych bardki patticich k budové vojenské nemocnice
(dnesni ulice Tolstého). Novodobou zdstavbu predmétné ¢asti ulice (protilehlé strany) tvoii vily. V daném

uzemi, bloku vymezeném ulicemi Fritzova, tfida Legionati, Tolstého a TyrSova je tvofena vysokymi vefejnymi
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budovami — Stfedni Skola policejni, Krajsky soud v Brné¢ — pobocka Jihlava, Okresni soud v Jihlavé, Statni

okresni archiv.

Piedmétem stitni pamétkové péce v souladu s vynosem MK CSR &. j. 7.292/82-VI/1 ze dne 29. 3. 1982
o prohldSeni historického jadra mésta Jihlavy za pamatkovou rezervaci v pfedmétné pamdtkové rezervaci jsou:
historicky pidorys a jemu odpovidajici prostorovd a hmotovd skladba, méstské interiéry vcetn¢ povrchu
komunikaci, plochy zvySené ochrany, ostatni chranéné plochy a podzemni prostory, hlavni méstské dominanty
v dédlkovych a blizkych pohledech, nemovité kulturni pamétky, ostatni objekty dotvéfejici prostfedi rezervace,
u kterych z hlediska zdjmu pamatkové péce lze zadvazné, podstatné ménici Gpravy provadét pouze po dohodé

s organy statni pamatkové péce, vefejna zelei.

Pro stavebni &innost v rezervaci jsou vys uvedenym vynosem MK CSR stanoveny ndsledujici
podminky:
»a) veskeré tpravy nemovitych kulturnich pamatek i jejich soubori musi byt feSeny a provadény se zietelem
k trvalému zabezpeceni jejich hmotné podstaty, k jejich pfiméfenému vyuziti a dalSimu zhodnocovéni jejich
vytvarnych a dokumentdrnich funkci, b) dpravy terénni i sadové, stavby dopravni, vodohospodaiské,
energetické i podzemni a inZenyrské sit€¢ musi byt provadény s ohledem na pamdtkovou hodnotu objekti
a uzemi, c) pfi nové vystavb€ a pfi vnéjSich dpraviach nechrdnénych objektt je tieba dbat architektonickych
vztahl ke kulturnim pamdatkdm a jejich soubortim, navazovat na jejich objemovou a prostorovou skladbu
i prostfedi a dotvéfet jejich celky pfiméfenymi prosttedky soucasné architektonické tvorby, d) vSechny tpravy
méstskych interiérl, zejména tpravy fasad, povrchu komunikaci, vefejné osvétleni i reklamni zafizeni, musi byt
v souladu s historickym prostiedim rezervace, e) stavebné technické prace musi smétovat k obnové a funkénimu
zhodnoceni hlavnich historickych prostorti pamatkovych soubort a objektli, zaroven s odstrannovanim nevhodné
vnitroblokové zdstavby, f) pfi stavebné udrZovacich pracich musi byt soustfedéna pozornost piedevSim
na zabezpeCeni technického stavu pamdétkovych objektl tak, aby byly uchrianény pfed dalSim chatranim
do doby, nez bude pfikroceno k jejich obnové, g) hlaSeni o veskerych vykopovych pracich na izemi rezervace
musi byt dorueno na Archeologicky ustav v Brné¢ nejméné tii dny pied jejich zahdjenim, h) pfi planovani
udrzby a investic na obnovu mésta musi byt ve smyslu zdkona o kulturnich pamdatkach vénovédna prvorada
pozornost ochrané paméatkovych objektli v rezervaci, dbdno, aby nedochdzelo ke zvySovani nakladd a kulturnim

i ekonomickym ztratdm zanedbavanim jejich fadné udrzby.*

Jihlava patii k vrcholnym dilim stfedovékého urbanismu. Je dochovana urbanistickd struktura
historického jadra mésta v hradbéach s jedinou zachovanou branou se zastavbou na puvodnich historickych
parceldch v blocich a pasech podél hradeb. Systém méstskych ulic a rozsdhlého namésti je v nékterych
piipadech naruSen destrukci ¢asti blokii a plochostfechymi dostavbami. Pod trovni zistavby a ¢asto i pod
vefejnymi prostranstvimi se rozkldda podzemni systém, tvoreny urovni sklepii a dal$imi niZe poloZenymi patry
podzemi. Pfevdzné mirné svazité dzemi blokové zastavby pivodniho hrazeného mésta prechazi na vychodni
strané strm¢&jSim svahem zalesnéného tzemi parku podél meandru feky Jihlavky. Méstskd pamatkova rezervace,
historické jadro mésta, piedstavuje jedinené utvdfeny celek nepravidelné uspotfddané zastavby na mirné
svazitém tizemi v hradbach. Ustfednim prostorem je namésti s nepravidelnym podélnym piidorysem. Plisobivy

prostor ndmésti umocnény dominantami radnice a kostela sv. Ignice je narusen novodobou budovou
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obchodniho domu, situovaného v misté pivodni skupiny domd Spalicku. Dosud se dochovala prevazna &ast
hradebniho systému. Jen v nékolika piipadech byly nékteré ¢dsti vyuZity jako soucdsti svislych nosnych
konstrukei pozdéjsich staveb, sledujicich ptivodni pribéh opevnéni. Specifickou soucasti MPR je existence
systému historického podzemi. Jeho rozsah je ddn existenci historického podzemi ve tfech drovnich, spolu

s prevazné historickymi studnami a novodobymi podzemnimi kolektory.

Na trase vyznamné obchodni komunikace, v mistech brodu ptes feku Jihlavu vznikla osada (prvni
zminka k roku 1226) na levém bfehu, v blizkosti farniho kostelika sv. Jana Kititele ptivodn{ osada. V souvislosti
s rozvojem téZzby stfibrnych rud se vyznam této osady pfesunul na pravy bieh Jihlavy, kde bylo zaloZeno roku
1240 jiz v dne$ni poloze kralovské horni mésto Jihlava. Centrem mésta bylo rozsahlé trzisté, sit’ ulic byla
ptiblizné pravotihla s péti hlavnimi ulicemi k brandm doplnéna siti uzsich ulic a pésich prichodti mezi domy
v blocich. Po poloviné 13. stoleti méla Jihlava tfi rané gotické chramy s dvéma kléastery. Kostel sv. Jakuba
s aredlem, kostel Nanebevzeti Panny Marie s minoritskym kldSterem pfi brané¢ Matky BoZi a kostel sv. Kfize

s dominikanskym klasterem na severovychodnim okraji mésta.

Do konce 13. stoleti bylo asi 50 kamennych domi kolem ndmésti, ostatni byly patrné¢ devéné.
Byly zbudovany méstské hradby. Ve 14. stoleti téZba stiibra postupné upadala a bohatstvi mésta plynulo spiSe
z rozvinutého obchodu a femesel, z nichZ nejvyznamnéjsi bylo soukenictvi. Vznikla Zidovskd osada vcetné
synagogy. Po r. 1353, kdy postihl mésto obrovsky poZér, se zménil vzhled zéastavby. Nové stavéné domy byly
patrové s vysokymi gotickymi Stity. Kostely sv. Jakuba i sv. KfiZze byly vybaveny novymi klenbami, chrdm
Panny Marie byl rozsifen o dvé kaple a byl vybaven osmibokou véZi. Koncem 14. stoleti méla Jihlava 5000
obyvatel. Do konce 15. stoleti byla zdstavba kamennych dvoupodlaznich domi podél vSech stavajicich ulic.
Dvojitd méstska hradba byla jiZ postavena v ptibliZzn€ dne$nim rozsahu a osvédcila se svou nedobytnosti v dobé
husitskych valek, kdy bylo mésto na strané¢ Zikmunda. Vrcholnym obdobim v historii bylo 16. stoleti a pocatek
17. stoleti, kdy probéhly renesanéni piestavby. Zaroveil bylo mésto postizeno i fadou katastrof, kterymi byly
morové epidemie a katastrofdlni pozar. Pii celkové prestavbeé mésta po pozdrech, tykajici se vSech domd,
se uplatnilo nové dispozi¢ni uspotfdddni s dolnim méazhausem a horni klenutou sini ve vysSich, tfipodlaznich
domech. V té dobé se predpokladd vystavba druhého podzemniho patra. Priceli domu byla opatfena vysokymi
lombardskymi Stity, atikami, portdly. ZvlaStnosti t€ doby jsou tzv. jihlavské kryté dvory, tehdy budované
pro kontrolu a nabidku soukenického zboZi. Koncem 16. stoleti se Jihlava stala nejvétsim stfediskem
soukenictvi ve stfedni Evropé a zatal novy rozkvét stifbrného dolovani. Tricetiletd vdlka a Svédska okupace
v létech preruSily hospodaisky vyvoj mésta. Béhem okupace bylo zesileno opevnéni, pfed hradbami byl
vybudovan systém deseti malych bastiont s pfikopem a krytou cestou, idoli KozeluZzského potoka pted jizni
branou bylo zaplaveno vodou. Pravdépodobné v té€ dobé& byly propojeny sklepy do rozsdhlého podzemniho
labyrintu. Po skonceni okupace bylo mésto znané znicené, ponicend byla i pfedmésti. Po vélce byla Jihlava
budovdna jako jedno ze tii moravskych pevnostnich mést, vedle Brna a Olomouce. Misto Svédského
bastionového systému byl zbudovan péas osmi vétSich bastiont propojenych kurtinami. V 18. stoleti byla snaha
obnovit tézbu stiibra, kterd vSak skoncila a Jihlava se naddle stala méstem soukenikd. Byla prokdzana
zbyte¢nost drZet naddle opevnéné mésto a vnéjsi fortifikace poc€ala byt odstranovdna. Po zruSeni jezuitského

fadu byly severni budovy pfeménény na kasdrna, gymndzium bylo postitnéno, byl zrusen i fdd dominikand.
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Klaster véetné odsvéceného kostela pievzala vojenskd zdsobovaci komise. Nevhodnym uZivdnim byl ponicen
kostel i loreta. Spojenim budov po obou kldsterech vznikla Velkd kasarna. Po zruSeni fadu kapucint ztstal jako
jediny ve mésté fdd minoritd. Kromé rlistu mésta na pfredmeéstich v 1. poloviné 19. stoleti probihaly stavebni
upravy domil, aby mohly byt uZiviany jako ndjemni. Byly zvySovdny o patro, z protipoZarnich dvodu
dle stavebniho fadu byly krovy orientovany hiebenem rovnobéZné¢ s pracelim a navzdjem oddélovany
v podkrovi pozarnimi zdmi a byly opatfovdny pevnou krytinou. StrZzenim hibitovni zdi r. 1819 vzniklo Jakubské
namésti. Odstranénim obrannych staveb pfed hradbami a poté i bran se zlepSily komunika¢ni podminky, dodnes
zustala zachovana jako jedind Brana Matky Bozi. Pocitkem 2. poloviny 19. stol. zapocala vystavba
vyznamnych vefejnych budov ve mésté. Do historického jadra byly provedeny zdsahy vystavbou ufednich
budov na namésti, roku 1912 postovni tdfad, 1913 méstska spofitelna, secesni Grandhotel na néarozi ul. Husovy
a Komenského, v mistech nyng&jsi trznice vznikla synagoga. V obdobi Ceskoslovenské republiky dochizelo
v historickém jadru k pfestavbdm. Roku 1949 se Jihlava stala krajskym méstem. Od roku 1954 probihala
vystavba prvniho socialistického sidlist¢ u Domu zdravi. Historicky rdz namésti byl porusen zbouranim bloku
pozdnég gotickych domil na ndmésti, tzv. Kreclu a néslednou vystavbou obchodniho domu. Znaénym zdsahem
bylo také zbourdni ¢4sti blokli za zdpadni stranou ndmésti. Roku 1982 byla vyhlaSena méstskd pamatkova
rezervace. Ugelem prohlaseni historického jadra mésta Jihlavy za pamatkovou rezervaci je zabezpedit tomuto
celku zvySenou ochranu jako vyznamnému souboru pamdtek architektury z obdobi rané i pozdni gotiky
a renesance i jako urbanistickému ttvaru byvalého horntho mésta s vyznamnym stfedoveékym pldorysem
a vynikajicim prostorem nameésti, které doklddaji vyspélou troven naseho urbanismu. Historické jadro mésta
Jihlavy zahrnuje ve své bohaté prostorové skladbé soubory monumentdlni architektury, méstskych domi
i opevnéni a svym vyznamem i polohou je i naddle uréeno k funkci spolecenského, kulturntho a obchodniho

centra celého mésta a sidelni regiondlni aglomerace.

Potvrzeni ¢i zménu pfedmétného zdvazného stanoviska si povéfeny odvolaci spravni organ vyZzadal
v rdmci fizeni o odvoldni Evy Smr¢kové, bytem Fritzova 4640/20, 586 01 Jihlava, pana Jifiho Smrcky, bytem
Fritzova 4640/20, 586 01 Jihlava, pani Stanislavy Beranové, bytem Fritzova 1514/22, 586 01 Jihlava, které
na zdkladé plné moci zastupuje Mgr. Stanislav Smrcka, advokait, IC 66245036, se sidlem Italska 1274/8, 120 00
Praha 2, ev. & CAK 1775, pana Jana Friihaufa, bytem Nerudova 1495/2, 586 01 Jihlava, pana Viléma Fexy,
bytem Fritzova 1494/18, 586 01 Jihlava, a pana Petra Domkafe, bytem Uhfinovice 33, 588 32 Brtnice
(dale téz ,,odvolatelé*), proti rozhodnuti Méstského tradu Havli¢kiv Brod €. j. MHB-ST/320/2023/soch ze dne
15. 5. 2023, ktery svym rozhodnutim povolil stavbu ,,Studentské koleje Vysoké skoly polytechnické, Jihlava“
vlastniku pozemku parc. ¢. 3007/9, 3007/12, 3020/1, 3020/2, 3020/3, 3019/1, 3019/2, 5861/1, 5861/8 v k. .
Jihlava, Vysoké skole polytechnické Jihlava, IC 71226401, se sidlem Tolstého 16, 586 01 Jihlava, kterou
na zdkladé plné moci ze dne 15. 8. 2022 zastupuje Mgr. Martin Lénik, advokat, ev. &. CAK 1775, se sidlem
Italska 1274/8, 120 00 Praha 2, ze dne 30. 3. 2022, v souladu se zdvaznym stanoviskem doteného organu
Magistratu mésta Jihlavy, stavebniho tiadu, odd&leni pamatkové péce, &. j. MMI/SU/76697/2022-BuN ze dne
27.4.2022.

Odvolatelé v odvoldni ve vztahu k napadenému zdvaznému stanovisku zejména namitli nasledujici:
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1) Zévazné stanovisko Magistratu mésta Jihlavy, stavebniho tfadu, oddéleni pamatkové péce, ze dne
27. 4. 2022, &. j. MMIJ/SU/76697/2022-BuN, neobsahuje Z4dné prezkoumatelné tivahy o tom, pro¢ navrh neni
v rozporu se sledovanymi hodnotami pamdtkové péfe v dané oblasti. Omezuje se pouze na konstatovéni,
Ze tomu tak v jedné nerozvinuté vété: ,,Navrh neni v rozporu se sledovanymi hodnotami pamatkové péce v dané
oblasti“. Takovdto univerzdlné pouZitelnd formulace pro jakékoliv souhlasné zdvazné stanovisko tykajici

se libovolného stavebniho zdméru je z hlediska pfezkoumatelnosti zcela nedostate¢na.

2) Utastnici difve poukazovali mj. na nespravnost zdvazného stanoviska Magistrdtu mésta Jihlavy,
stavebniho tfadu oddéleni pamdatkové péce. Namitaji, Ze vizualizace pfilozend k vyjadfeni Narodniho
pamétkového udstavu, se lisi od podoby zaméru, tak jak byl schvélen v rozhodnuti. Zcela rozdilné€ je totiZ fesSena
jeho severni fasdda (vizualizace ma zcela rozdilné zakryti pavlaci a unikovych schodist), celd stfecha
(na vizualizaci m4 zamér CasteCné zelenou stiechu se stromy a pochozimi chodniky), okoli zdméru (zejména
chodniky a travniky pfi jizni fasade), a prfedev§im zdmér je na vizualizaci zachycen celkové niZsi o 2,518 m
(bez technickych mistnosti na stiese). Namitaji tak, Ze uvedené vyjadfeni Narodniho pamétkového tstavu je pro
véc nepouZzitelné, nebot’ v ném posuzoval zjevné rozdilnou podobu zadméru (zejména niz§i a se zelenou
sttechou), tedy méné problematickou a méné konfliktni, neZ kterd byla nakonec rozhodnutim schvilena.

Uvedené svéd¢i i o vadnosti uvedeného zdvazného stanoviska oddéleni pamatkové péce, které na toto vyjadieni

poukazovalo jako na svlij podklad.
Krajsky urad Stiedoceského kraje, Odbor kultury a pamétkové péce o véci uvazil nasledovné.

Krajsky turad Stfedoceského kraje, Odbor kultury a pamatkové péce po prostudovani spisu dosel
k zavéru, Ze v dané véci vedle sebe stoji dvé zdvazn4 stanoviska, ob& souhlasné a bezpodminecné, pfi¢emz prvni
vzniklé v disledku nastalé fikce, druhé ¢. j. MMI/SU/76697/2022-BuN ze dne 27. 4. 2022 ve stejné véci
za stejny orgdn stitni pamdtkové pée, coZ lze oznalit za stav nesouladny s pravnim fddem, konkrétn€ neni
v souladu s ust. § 48 odst. 2 spravniho fddu. PoruSeni pravniho ptedpisu je zfejmé ze spisového materidlu,

jsou tak splnény ostatni podminky pro pfezkumné fizeni.

Dne 1. 1. 2021 nabyl u€innosti zdkon €. 403/2020 Sb., tzv. novela liniového zdkona, ktery novelizoval
i § 4 odst. 9 stavebniho zdkona. Zavazné stanovisko dotceného orgdnu musi byt podle § 149 odst. 4 spravniho
fadu vydano v zdkladni That¢ 30 dni ode dne podani Zadosti. V piipad¢ zavaznych stanovisek pro fizeni
a postupy stavebnich tfadu I1ze zakladni lhtitu prodlouZzit usnesenim o dalSich 30 dnti. O prodlouzeni Ihity musi
byt Zadatel vyrozumén. V ust. § 4 odst. 9 stavebniho zdkona ve vété druhé, se pravi: Jestlize neni zdvazné

stanovisko dotceného orgdnu vyddno ve lhiité pro jeho vyddni, povaZuje se za souhlasné bez podminek.

Lhiitu pro vydani zavazného stanoviska je tfeba vnimat jako lhitu pro uéinéni tikonu spravniho organu
ve smyslu § 15 spravniho fadu. S ohledem na tento fakt by se na b&h Thit vztahovalo ust. § 40 spravniho fadu.
Lhuta se tak rozbihd dnem nasledujicim po dni podédni Zadosti, popt. odstranéni nedostatkti Zadosti. V souladu
s ust. § 40 odst. 1 pism. c) spravniho fddu je poslednim dnem lhlty nejbliZsi pfisti pracovni den, pfipadne-li

konec lhiity na sobotu, nedé€li nebo svatek.

Tticaty den lhity pro vydani zdvazného stanoviska, kdy mohl Magistrat mésta Jihlavy vydat pisemné

zévazné stanovisko, bylo pondéli 11. 4. 2022. Dne 12. 4. 2022 nastala v dané véci fikce vydani kladného
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a bezpodminecného zavazného stanoviska. Navzdory tomu Magistrdt mésta Jihlava vydal dne 28. 4. 2022
zédvazné stanovisko ¢. j. MMI/SU/76697/2022-BuN, které tak piedstavuje duplicitni zavér orgdnu stétni
pamétkové péce. Krajsky ufad Stiedoceského kraje, Odbor kultury a pamétkové péce dle ustanoveni § 149 odst.
8 ve spojeni s § 97 odst. 3 a § 98 sprdvniho fadu zruSil vydané zavazné stanovisko prvoinstanéniho organu
&. j. MMI/SU/76697/2022-BuN po marném uplynuti 30denn{ lhity, jak je uvedeno ve vyroku tohoto zavazného
stanoviska, a to zdvaznym stanoviskem ¢. j. 149801/2023/KUSK ze dne 27. 11. 2023.

V daném piipadé€ je pfed krajskym ufadem vydané fiktivni nehmatatelné zdvazné stanovisko s blize
neur¢enymi podminkami a odivodnénim, se kterym se musi vypotrddat. Dle ust. § 149 odst. 2 spravniho fadu
zévazné stanovisko obsahuje zdvaznou ¢ast a odiivodnéni. ,,V zdvazné ¢asti dot€eny orgdn uvede feSeni otdzky,
kterd je pfedmétem zdvazného stanoviska, ustanoveni zakona, které zmocnuje k jeho vydani. V odivodnéni
uvede divody, o které se opird obsah zdvazné ¢asti zdvazného stanoviska, podklady pro jeho vydani a dvahy,
kterymi se tidil pii jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpisi, na ktery je obsah zdvazné Casti zaloZen.*

Obsah zavazného stanoviska prvoinstan¢niho spravniho organu a odvolaciho orgédnu tvoii jeden celek.

Krajsky dfad posoudil fiktivni zdvazné stanovisko dotéeného organu a neshledal diivody pro zménu
jeho zavéru. Ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 3 zdkona o stiatni pamitkové péci je spravni orgdn povinen

vychazet ze soucasného stavu poznéni kulturné historickych hodnot.

V daném piipadé jsou ptedmétem ochrany pamdtkové hodnoty tizemi Ochranného padsma pro historické
Jadro mésta Jihlava, zapsané ve stdtnim seznamu nemovitych kulturnich pamatek pod r. ¢. 4877, urceného
rozhodnutim pamétkové péce, coZ lze oznacit za stav nesouladny s pravnim fddem, konkrétn€ neni v souladu
s ust. § 48 odst. 2 spravniho fddu. PoruSeni pravniho ptedpisu je ziejmé ze spisového materidlu, jsou tak splnény

ostatni podminky pro pfezkumné fizeni.

Dne 1. 1. 2021 nabyl uéinnosti zdkon €. 403/2020 Sb., tzv. novela liniového zdkona, ktery novelizoval
i § 4 odst. 9 stavebniho zdkona. Zdvazné stanovisko dotéeného orgdnu musi byt podle § 149 odst. 4 spradvniho
fadu vydano v zdkladni 1htté 30 dnl ode dne podani Zadosti. V pfipad¢ zdvaznych stanovisek pro fizeni
a postupy stavebnich tfadi 1ze zakladni 1htitu prodlouzit usnesenim o dalsich 30 dnti. O prodlouzeni Ihiity musi
byt Zadatel vyrozumén. V ust. § 4 odst. 9 stavebniho zdkona ve vété druhé, se pravi: Jestlize neni zdvazné

stanovisko dotceného orgdnu vyddno ve lhiité pro jeho vyddni, povaZuje se za souhlasné bez podminek.

Lhiitu pro vydani zavazného stanoviska je tfeba vnimat jako lhitu pro uéinéni tikonu spravniho organu
ve smyslu § 15 spravniho fadu. S ohledem na tento fakt by se na béh Thit vztahovalo ust. § 40 spravniho fadu.
Lhuta se tak rozbihd dnem nasledujicim po dni podédni Zadosti, popf. odstranéni nedostatkti Zadosti. V souladu
s ust. § 40 odst. 1 pism. c) spravniho fddu je poslednim dnem lhlty nejbliZsi pfisti pracovni den, pfipadne-li

konec lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek.

Tticaty den lhity pro vydani zavazného stanoviska, kdy mohl Magistrat mésta Jihlavy vydat pisemné
zévazné stanovisko, bylo pondéli 11. 4. 2022. Dne 12. 4. 2022 nastala v dané véci fikce vydani kladného
a bezpodminecného zavazného stanoviska. Navzdory tomu Magistrdt mésta Jihlava vydal dne 28. 4. 2022
zédvazné stanovisko ¢&. j. MMI/SU/76697/2022-BuN, které tak piedstavuje duplicitni zavér orgdnu stétni

pamdtkové péce. Krajsky ufad Stiedoceského kraje, Odbor kultury a pamatkové péce dle ustanoveni § 149
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odst. 8 ve spojeni s § 97 odst. 3 a § 98 spravniho fadu zrusil vydané zdvazné stanovisko prvoinstan¢niho orgdnu
&. j. MMI/SU/76697/2022-BuN po marném uplynuti 30denn{ lhity, jak je uvedeno ve vyroku tohoto zavazného
stanoviska, a to zdvaznym stanoviskem ¢. j. 149801/2023/KUSK ze dne 27. 11. 2023.

V daném piipadé€ je pfed krajskym ufadem vydané fiktivni nehmatatelné zdvazné stanovisko s blize
neur¢enymi podminkami a odtvodnénim, se kterym se musi vypotradat. Dle ust. § 149 odst. 2 spravniho fadu
zavazné stanovisko obsahuje zdvaznou ¢ast a odivodnéni. ,,V zdvazné Casti dotCeny orgdn uvede feSeni otazky,
kterd je pfedmétem zdvazného stanoviska, ustanoveni zdkona, které zmocnuje k jeho vydani. V odGvodnéni
uvede divody, o které se opird obsah zdvazné ¢asti zdvazného stanoviska, podklady pro jeho vydani a dvahy,
kterymi se tidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpisi, na ktery je obsah zdvazné Casti zaloZen.*

Obsah zavazného stanoviska prvoinstan¢niho spravniho organu a odvolaciho orgédnu tvoii jeden celek.

Krajsky dfad posoudil fiktivni zdvazné stanovisko dotéeného organu a neshledal diivody pro zménu
jeho zavéru. Ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 3 zdkona o stiatni pamétkové péci je spravni orgdn povinen

vychazet ze soucasného stavu poznéni kulturné historickych hodnot.

V daném piipad¢ jsou predmétem ochrany pamatkové hodnoty izemi Ochranného pdsma pro historické
jadro mésta Jihlava, zapsané ve stitnim seznamu nemovitych kulturnich pamadtek pod r. ¢. 4877, urc¢eného
rozhodnutim Okresniho narodniho vyboru v Jihlavé dne 28. 3. 1985 pod & j. Kult/41/85, & USKP 3230.
Dtvodem zfizeni ochranného pasma se sleduje zvySend ochrana prostfedi rezervace pred piipadnymi
nepiiznivymi vlivy z nejbliz§iho okoli a pfed ruSivymi zdsahy, zvlas§t€ pfi stavebnich zménidch v uzemi
vymezeném ochrannym pdsmem. Kulturné historickd hodnota vymezena roli ochranného pasma spociva
predevsim v urbanisticko-architektonickych aspektech zdejsi zastavby a pohledovych vazbach vici uzemi
méstské pamdtkové rezervace, které zahrnuji mimo jiné urbanisticky stabilizovanou historickou formu zastavby,
jeji pudorysnou, hmotovou a vySkovou konfiguraci, prostorové uspotadani budov ¢i charakter tradic¢ni stfeSni
krajiny ve své kompaktnosti, mistné obvyklé materidlové skladbé, barevnosti atp. Vizudlni vazby spocivaji

v pozici a méfitku konkrétniho objektu, jeho pisobeni na terénnim horizontu a siluet¢ pamatkové rezervace

¢i v konfrontaci s architektonickymi dominantami historického jadra v blizkych i ddlkovych pohledech.

Celkova vyska novostavby nepfevySuje atiku stfechy blizké historické budovy Okresniho soudu,
kdy svoji roli zde hraje pravé vySkové obdobné méfitko a podlaznost této a sousedni budovy. Disproporce
vznikd vuc¢i front€¢ nizkopodlaznich domii v ul. Fritzova, tato vSak neovliviluje pamdtkovou rezervaci.
Morfologie terénu, vzdalenost od hranice pamatkové rezervace v fadu stovek metrt, struktura okolni zastavby
a slozka vzrostlé zelené v aredlu byvalé nemocnice napomahaji tomu, Ze novostavba ve své pozici a pii svych
dimenzich nepftinasi takovou zménu pidorysné, hmotové a vyskové konfigurace zastavby a piirodnich prvku
v uzemi ochranného pdsma, kterd by oslabovala nebo poruSovala historickou urbanistickou skladbu, méfitko
¢i siluetu pamatkové rezervace nebo jinou jeji pamatkové vyznamnou historicko-urbanistickou vazbu na dzemf
ochranného pasma. Objekt jako celek zdsadn€ nepromlouva do podoby terénniho horizontu meésta, avSak svoji
siluetou se promitne do panoramatickych vyhledti na mésto od severu, pohledové uplatnéni siluety pamatkové

rezervace tim vSak nenarusi.
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Krajsky tifad upozorituje na mezindrodni zévazky, jak je zavadi Umluva publikovana pod &. 73/2000
Sb. m. s., kterd je v souladu s ustanovenim ¢&l. 10 tdstavniho zdkona &. 1/1993 Sb., Ustavy Ceské republiky,
v platném znéni, souéasti pravniho ¥adu Ceské republiky na dseku ochrany architektonického dédictvi. Podle
¢l. 1 Umluvy se architektonickym dédictvim rozumi pamatky (viechny budovy a konstrukce pozoruhodné svym
historickym, archeologickym, uméleckym, védeckym, spolecenskym nebo technickym vyznamem, vCetné jejich
vestavéného zafizeni a vybavy), dale architektonické soubory (homogenni skupiny méstskych nebo
venkovskych budov pozoruhodné svym historickym, archeologickym, uméleckym, védeckym, spoleCenskym
nebo technickym vyznamem, které jsou navzdjem dostatecné spojité, aby piedstavovaly topograficky
vymezitelné hodnoty) a mista (kombinovana dila ¢lovéka a piirody, jimiZ jsou oblasti ¢aste¢né zastavéné
a dostatecné charakteristické a homogenni, aby byly topograficky vymezitelnymi jednotkami, kterd jsou
pozoruhodnd svym historickym, archeologickym, umeéleckym, védeckym, spoleCenskym nebo technickym
vyznamem). Chranénym statkem ve smyslu Umluvy tedy nejsou jen jednotlivé stavby, ale obdobng intenzivni
ochranu Umluva pfiznavd i souborim a mistiim, které tuzemské pravo oznaluje jako pamétkové rezervace
a pamitkové zény. Podle &l. 4 Umluvy se Ceskd republika dale zavézala, e zavede patiiéné procedury dohledu
a autorizace, jak to vyzaduje pravni ochrana statkii a Ze predejde znetvofeni, zchatrani nebo demolici

chranénych statk.

Podle ustanoveni § 14 odst. 2 zdkona o stitni pamdtkové péci vlastnik (spravce, uZivatel) nemovitosti,
kterd neni kulturni pamétkou, ale je v pamatkové rezervaci, v pamdtkové zéné nebo v ochranném pdsmu
nemovité kulturni pamdatky, nemovité nirodni kulturni pamatky, pamétkové rezervace, nebo paméitkové zony,
je povinen k zamySlené stavbé, prodejnimu stdnku, konstrukci a zafizeni pro slavnostni vyzdobu a osvétleni
budov, jejichZ umisténi nepresdhne 30 po sob¢ jdoucich dnil, zméné stavby, terénnim tpravam, umisténi nebo
odstranéni zafizeni, odstranéni stavby, upravé dievin nebo udrZovacim pracim na této nemovitosti si pfedem
vyzadat zavazné stanovisko obecniho ufadu obce s rozSifenou pisobnosti, neni-li tato jeho povinnost podle
tohoto zdkona nebo na zdklad¢ tohoto zdkona vyloucena (§ 6a, § 17). Podle odstavce 3 citovaného ustanoveni
v zdvazném stanovisku se vyjadii, zda prace tam uvedené jsou z hlediska z4jmu statni pamétkové péce pripustné
a stanovi se zdkladni podminky, za kterych lze tyto prace pfipravovat a provést. Zavazné stanovisko musi vzdy
vychéazet ze soucasného stavu pozndni kulturné historickych hodnot pfedmétu ochrany, jez je tieba zachovat

a chranit.

Na fizeni o vydani zdvazného stanoviska dle § 14 odst. 2 zdkona o stitni pamatkové péci se vztahuje
spravni fad. V ustanovenich § 2 az § 8 spravniho fadu jsou zakotveny zdkladni zdsady, které je povinen spravni
organ respektovat, vyjadiujici v obecné forme hlavni zasady veskeré ¢innosti spravnich organt, na niZ spravni
tdd dopad4, rozvedené a konkretizované v dalSich ustanovenich spravniho fadu. V ustanoveni § 3 spravniho
faddu je vyjadfena zdsada objektivni (materidlni) pravdy. Obecné plati, Ze nevyplyva-li ze zdkona néco jiného,
postupuje spravni organ tak, aby byl zjiStén stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a soucasné
v takovém rozsahu, aby dkon sprdvniho orgdnu byl z obsahového hlediska v souladu se zdsadami, které

se promitaji do vlastniho obsahu spravnich aktl a které jsou uvedené v ustanoveni § 2 spravniho fadu.

Krajsky ufad posoudil odvolaci namitky sméfujici k obsahu zdvazného stanoviska dotéeného organu:
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Ad 1) Zavazné stanovisko &. j. MMJ/SU/76697/2022-BuN ze dne 27. 4. 2022 bylo Krajskym titadem

zruSeno jakoZto duplicitni zdvazné stanovisko organu statni paméatkové péce.

Ad 2) Vyjadieni Ndrodniho pamétkového ustavu je dokument, ktery je spravni orgdn si povinen vyZadat
a Ndrodni pamatkovy tstav md zdkonnych 20 dnil na jeho vypracovani a doruceni spravnimu orgdnu. Pisemné
vyjadieni mé povahu ditkkazu, v souladu s § 50 odst. 4 spravniho fddu. S ohledem na zdsadu volného hodnoceni
dikazli neni orgdn pamatkové péfe vazan zavery, k nimz dospél Néarodni pamdtkovy tdstav v pisemném
vyjadieni. Musi vSak s pisemnym vyjadienim naloZit jako s kterymkoli jinym dikazem. Musi jej zhodnotit,
a dojde-li k jinému zavéru, nez ktery je formulovan v pisemném vyjddieni, musi spravni orgdn vysvétlit, pro¢
se tak stalo a o jaké podklady a dvahy opfel odliSny zavér. Vyjadfeni Narodniho pamatkového tstavu nemuize
byt predmétem samostatného soudniho pfezkumu a nelze se domdhat jeho zruSeni pro nezdkonnost,
viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 10 As 220/2014-101 ze dne 15. 4. 2015. Z uvedeného vyplyva,
7e neni podstatné, jaka byla pifloha vyjadieni NPU, nebot pro spravni orgn je stéZejni predmét zddosti
a prilohy Zadosti o zdvazné stanovisko. Tou byla projektovd dokumentace, kterd byla spole¢né se Zadosti
o zévazné stanovisko zasldna na NPU k vyjadieni. V daném piipadé spravni orgdn obdrzel vyjadieni NPU

az 26. 4. 2022, pricemZ fikce v dané véci nastala jiz 12. 4. 2022.

Z vyse uvedenych divodu krajsky tfad podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu potvrdil fiktivn{

zavazné stanovisko.

X.

Odvolaci spravni orgdn obdrZel stanovisko Krajského tfadu Jihomoravského kraje, odboru Zivotniho
prostfedi €. j. IMK 173933/2023 ze dne 4. 12. 2023 (pol. €. 36 spisu KUSK), kterym zavazné stanovisko
Magistratu mésta Jihlavy, odboru Zivotniho prostiedi &. j. MMI/OZP/50867/2022-PIT ze dne 23. 3. 2022
potvrdil. V odiivodnéni uvedl, Ze v napadeném zdvazném stanovisku udélil prvoinstanéni orgdn ochrany pfirody
na zdkladé § 8 odst. 6 ZOPK souhlas s kdcenim 2 ks javor mlé¢ (Acer platanoides), 1 ks zeravec vychodni
(Platycladus orientalis) a 1 ks tfeSenl ptaci (Prunus avium) rostoucich na pozemcich parc. ¢. 5861/8

a 3020/1 v k. 4. Jihlava. Ke kiceni dojde z ditvodu realizace vySe uvedeného stavebniho zaméru.

Prvoinstanéni orgdn uvadi, Ze podkladem pro vydani tohoto souhlasu byla Zadost o povoleni kacen{
dfevin, kterou podala spole¢nost A 32 spol. s. r. 0., IC: 25155628, V Stihlach 12, 142 00 Praha, kter na zakladé
plné moci zastupuje Vysokou $kolu polytechnickou Jihlava, IC: 71226401, Tolstého 1556/16, 586 01 Jihlava

(déle jen ,,Zadatel*), kterou prvoinstan¢ni organ obdrzel dne 17. 03. 2022.

Prvoinstanéni organ provedl mistni Setfeni dne 22. 03. 2022 k provéfeni skutecnosti uvedenych
v zéadosti. Na zdkladé tohoto provéfeni zjistil veSkeré informace o dievindch dtleZité pro posouzeni zadosti
o jejich kaceni.

Nasledné prvoinstancni orgdn vydal zdvazné stanovisko, jimZ udélil souhlas s kdcenim vySe uvedenych

dfevin podle § 8 odst. 6 zdkona o ochrané piirody a krajiny. V tomto zdvazném stanovisku také stanovil



SZ 036681/2026/KUSK UPS/Hr str. 48

podminky, jeZ se se souhlasem poji, zejména povinnost ndhradni vysadby v rozsahu 32 ks rozli¢nych dievin

z N,

spolu s nédslednou péci o dieviny po dobu péti let.

Z dtvodu vylouceni vSech ufednich osob Magistratu mésta Jihlavy a Krajského dfadu kraje Vysocina
dle § 14 spravniho tadu, si odvolaci orgdn poZddal u Ministerstva Zivotniho prostfedi o stanoveni sprdvniho
organu, ktery provede potvrzeni ¢i zménu podkladovych zdvaznych stanovisek dle § 149 odst. 7 spravniho fadu.
Ministerstvo Zivotniho prostiedi poté usnesenim ze dne 27. 09. 2023, ¢. j. MZP/2023/240/1801 k tomuto

Y

postupu povétilo Krajsky trad Jihomoravského kraje (dale jen ,,nadfizeny orgdn®).

Odvolaci organ tedy dne 10. 10. 2023 poZadal nadfizeny organ o potvrzeni nebo zménu vyse uvedeného
zévazného stanoviska v souladu s ustanovenim § 149 odst. 7 spravniho fadu. Za idcelem posouzeni véci pozadal
nadiizeny orgdn u prvoinstan¢niho orgdnu o zaptjceni souvisejici spisové dokumentace, kterou obdrzel
dne 25. 10. 2023. Prostudovani souvisejicich dokumenti umozZnilo nadfizenému orgdnu posoudit zdkonnost
napadeného zavazného stanoviska i jeho vécnou spravnost se zietelem k obsahu namitek odvolateld (viz niZe).

Pritom dospél k nasledujicim zjiSténim a zadvéram.

Podle § 8 odst. 6 zdkona o ochrané piirody a krajiny je ke kdceni dievin rostoucich mimo les pro ucely
stavebniho zdméru povolovaném v tizemnim fizeni nezbytné zdvazné stanovisko organu ochrany pfirody. Toto
zévazné stanovisko spolu s pifipadnymi podminkami a uloZenou ndhradni vysadbou je poté soucasti vyrokové
¢asti rozhodnuti v tizemnim fizeni. Z § 8 odst. 6 posledni véty zdkona o ochrané pfirody a krajiny, vyplyva
obdobné pouziti § 8 odst. 1 aZz 5 a § 9 zdkona o ochrané piirody a krajiny pro vydani zminéného zavazného
stanoviska. To znamend, mimo jiné, Ze povoleni kiceni lze vydat pouze ze zavaznych divodli po vyhodnoceni

funkéniho a estetického vyznamu dfevin.

Nadfizeny organ konstatuje, Ze zdvazné stanovisko dostatecné vyhodnocuje funkéni a esteticky vyznam
dfevin spolu s vymezenim zdvazného divodu ke kaceni a spliluje tak pozadavky pravnich predpist
na odvodnéni takového zdvazného stanoviska. Pro ndhradu ekologické tjmy vzniklé pokacenim predmétnych
dfevin prvoinstancni organ v zdvazném stanovisku uloZil povinnost ndhradni vysadby s nédleZitou povysadbovou

péci, kterd je dle nadfizeného organu dostatecna.

Podand odvoldni neobsahuji Zadné konkrétné¢ vymezené ndmitky proti pfedmétnému zdvaznému
stanovisku. VSechna vzhledem k pfedmétnému zdvaznému stanovisku shodné uvadi, Ze bylo vydéano
Magistratem mésta Jihlavy, tedy orgdnem, ktery byl ndsledné shleddn podjatym v souvislosti s povolovanim
vySe zminéné stavby. Soudi z toho, Ze zdvazné stanovisko bylo vydano také podjatou osobou, a tudiz
je nezdkonné. K tomu nadfizeny organ uvadi ve shod¢ s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
09.03.2016, ¢.j. 3 As 15/2016-47, Ze samotné vydani rozhodnuti vylouc¢enou tiedni osobou nemusi automaticky

vést ke zruSeni napadeného spravniho aktu, pokud je vécné spravné.

Podle § 4 odst. 1 pism. b) vyhlasky €. 189/2013 Sb., o ochrané dievin a povolovan{ jejich kaceni, pokud
neni zadatel vlastnikem pozemku, na kterém se pfedmétné dfeviny nachazi, je nutné v Zadosti o zdvazné
stanovisko ke kdceni dfevin doloZit ndjemni ¢i uZzivatelsky vztah Zadatele k piislusSnym pozemkim a souhlas

jeho vlastnika s kdcenim.



SZ 036681/2026/KUSK UPS/Hr str. 49

Pti prostudovéni spisu nadiizeny orgdn zjistil, Ze dvé z dievin navrZenych ke kiceni rostou na pozemku
p. & 5861/8 v k. 4. Jihlava, ktery je ve vlastnictvi Statutdrniho mésta Jihlavy. Zadost o kédceni dievin sice
obsahovala souhlas vlastnika s kdcenim, nicméné v ni nebyl doloZen ndjemni ¢i uZivatelsky vztah Zadatele
k danému pozemku. Z toho divodu, a se zfetelem na zdsadu hospoddrnosti a procesni ekonomie, nadiizeny
organ vyzval Zadatele k doloZeni téchto skute¢nosti vyzvou dne 9. 11. 2023. Zadatel na tuto vyzvu odpovédél
dne 20. 11. 2023. Piilohou odpovédi byl pisemny souhlas mésta Jihlavy s kdcenim pfedmétnych dievin.
V pisemnosti se Zadatel dale zabyval skutecnosti, Ze souhlas vlastnika s kdcenim je dostate¢nym dokladem
uzivatelského vztahu s poukazem na § 184a odst. 1 zdkona €. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim
tadu (stavebni zdkon), kde Zadateli, ktery neni vlastnikem pozemku staci souhlas vlastnika. Nadto upozornil
na ustni dohodu mezi nim a Statutirnim méstem Jihlavou na jeho uZivani s odkazem, Ze jsou dohodnuti

na uzavieni smlouvy o vyptjéce pfedmétného pozemku.

Nadfizeny organ konstatuje, Ze uZivatelsky vztah k pozemku je mozné dolozit riiznymi zptsoby, nikoli
pouze pisemnou smlouvou. Nicméné je nutné jej doloZit, jak vyplyvd z vySe uvedeného vykladu nadiizeného
orgdnu. K tomu nadiizeny orgdn uvadi, Ze ze souhlasu vlastnika s umisténim stavby na jeho pozemku
dle § 184a stavebniho zdkona vyplyva i souhlas s ndslednym uZivanim této stavby ze strany Zadatele. Z této
skuteCnosti nadiizeny orgdn dovozuje i uzavieni Ustni dohody mezi méstem Jihlavou a Vysokou Skolou
Polytechnickou, kterd potvrzuje rovnéz uZivatelsky vztah, ktery je nutné doloZit v Zadosti dle § 4 odst. 1
vyhlaSky o ochrané dievin a povolovani jejich kdceni. V celé komplexnosti povoleni stavby byly tedy doloZeny

veSkeré potfebné néleZitosti a bylo mozZné vydat pfedmétné zavazné stanovisko.

Ohledné formalni strdnky nadiizeny orgédn zjistil, Ze zavazné stanovisko vydal vécné€ piislusny orgdn
a uzavira, Ze neshledal v napadeném zdvazném stanovisku rozpor s pravnimi piedpisy, a tedy ani divod k jeho
zméngé, a proto je v souladu s ustanovenim § 149 odst. 7 spradvniho fddu timto vlastnim zdvaznym stanoviskem

potvrzuje.

Pi'ezkum rozhodnuti odvolacim spravnim organem:

Ze spisového materidlu bylo zji$téno, Ze Zadost o vydani spole¢ného povoleni na stavbu byla poddna
u Magistratu mésta Jihlavy dne 30. 5. 2022. Stavebni dfad dne 3. 6. 2022 ozndmil d¢astniktim fizeni zahdjeni
spole¢ného fizeni na stavbu, u kterého upustil od tustniho projednani a stanovil lhitu 15 dnd od doruéeni
oznameni k uplatnéni ndmitek & pripominek ke stavb&. Rizeni je vedeno vefejnou vyhlaskou. Odvolatelé
uplatnili v fizeni pisemné namitky. Stavebni dfad k uplatnénym nadmitkdm svolal opatfenim ze dne 18. 7. 2022
ustni jedndni na 22. 8. 2022 a soucasn¢ vyzval dotéené organy k vyjadieni se k podanym ndmitkdm ucastnik
fizeni a ulozil stavebnikovi povinnost strpét ohledani dotéenych pozemkii. Dne 19. 8. 2022 bylo provedeno
ohleddni dotfenych pozemki, o které byl sepsan protokol. TyZ den byl sepsdn protokol o ustnim jednani
za Ucelem projednani vznesenych ndmitek. Dne 25. 8. 2022 byla odvolatelem Jifim Smrckou vznesena ndmitka
systémové podjatosti Ing. Jany Matouskové a rovnéZ vSech ostatnich zaméstnancii a dfednich osob Magistratu
mésta Jihlavy, jakoZ i vSech osob dale tvofici Magistrat mésta Jihlavy, zejména vSech osob stojicich v jejim

cele. Usnesenim Ministerstva pro mistni rozvoj €. j. MMR-78297/2022-83 ze dne 7. 12. 2022 byl jako sprévni

organ druhého stupné proto poveéfen Krajsky turad Stfedoceského kraje. Ten z dGvodu uznané namitky
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systémové podjatosti celého Magistrdtu mésta Jihlava a piisluSného stavebniho ufadu povéfil usnesenim
& j. 151887/2022/KUSK ze dne 20. 12. 2022, spis. zn. SZ 150303/2022/KUSK USR/LP k projednéni
a rozhodnuti véci stavebni ufad Méstského uradu Havlickiv Brod. Proti tomuto usneseni podali odvolatelé
odvolani, které Ministerstvo pro mistni rozvoj CR rozhodnutim ¢. j. MMR-16764/2023-83 ze dne 10. 3. 2023
zamitlo. Dne 4. 1. 2023 uplatnil Jif{ Smrcka ndmitku podjatosti vSech zaméstnanct a ufednich osob Méstského
uradu Havlicktiv Brod. Usnesenim ¢. j. 027314/2023/KUSK ze dne 20. 2. 2023 Krajsky ufad Stredoceského
kraje rozhodl, Ze starosta mésta pan Zbynck Stejskal neni vyloucen z projedndvani a rozhodovani v fizeni
vedeném stavebnim tfadem. Dne 17. 3. 2023 obdrZel stavebni tfad Méstského dradu Havlicktv Brod ,,zpétvzeti

namitky podjatosti®. Dne 15. 5. 2023 pak bylo vydano napadené povoleni stavby.
Odvolaci diivody:

K odvolacimu divodu, Ze ,, vSechna zdvaznd stanoviska a dalsi sprdvni akty zaloZené ve sprdavnim spise
vydané Krajskym iradem Kraje Vysocina a Magistrdtem mésta Jihlavy jsou nezdkonnd, protoZe je vydaly
osoby, u kterych byla pravomocné shleddna nadkritickd mira rizika systémové podjatosti. V pripadé osob
tvoricich vysocinsky krajsky iirad se tak stalo rozhodnutim Ministerstva pro mistni rozvoj ze dne 15. 11. 2022,
¢. j. MMR-68816/2022-83. V pripade osob tvoricich Magistrdt mésta Jihlavy se tak stalo rozhodnutim
Krajského tradu Stredoceského kraje C. j. 151188/2022/KUSK ze dne 14. 12. 2022, (ve zneni opravného
rozhodnuti ¢. j. 005713/2023/KUSK ze dne 11. 1. 2023, potvrzenym rozhodnutim ministerstva pro mistni rozvoj
CR ¢. j. MMR-15026/2023-83 ze dne 1. 3. 2023. Proto jsou tato zdvaznd stanoviska a dalsi sprdavni akty
pro tucely vyddni rozhodnuti nepouZitelnd“, odvolaci spravni orgdn uvadi, Ze k této namitce je tfeba pohlizet
jak z hlediska ust. § 4 odst. 2 zédk. €. 183/2006 Sb., stavebniho zdkona, tak i podle § 149 odst. 1 spravniho fadu.
Podle § 4 odst. 2 stavebniho zdkona plati, Ze ,,orgdny tizemniho pldnovdni a stavebni iirad postupuji
ve vzdjemné soucinnosti s dotcenymi orgdny chrdnicimi verejné zdjmy podle zvldstnich prdvnich predpisit nebo
tohoto zdkona*®. Podle § 149 odst. 1 spravniho fadu plati, Ze ,,zdvazné stanovisko je tikon ucinény sprdavnim
orgdnem na zdkladé zdkona, ktery neni samostatnym rozhodnutim ve sprdvnim rizeni a jehoZ obsah je zdvazny
pro vyrokovou cdst rozhodnuti spravniho orgdnu. Sprdvni orgdny prislusné k vyddni zdvazného stanoviska jsou
dotcenymi orgdny.“ Jak bylo uvedeno jiz vySe, vSechna zdvaznd stanoviska, kterd byla podkladem pro vydani
napadeného rozhodnuti byla fddné pfezkoumadna v pfezkumném fizeni a byla potvrzena ¢i zménéna (doplnéna
o podminky k provedeni a uZivani zdméru). Z tohoto diivodu je i odvolaci spravni orgdn vazan potvrzenymi

zévaznymi stanovisky.

Judikatura navic dovodila, Ze ,,bylo-li sprdvni rozhodnuti vyddno vyloucenou iiredni osobou, jednd
se sice o vadu Fizeni, kterd ovsem nemusi vidy bezpodminecné vyistit ve zruseni napadeného sprdavniho
rozhodnuti. Mohou nastat pripady, kdy je rozhodnuti vydané podjatou iredni osobou zcela v souladu
se zdkonem a vyznélo by stejné i v pripade, Ze by je vydala nepodjatd viredni osoba. V takovych pripadech
podjatost nepredstavuje diivod pro zruSeni, nebot by bylo zbytecné rusit rozhodnuti vydané podjatou iiredni
osobou jen proto, aby rozhodnuti o stejném obsahu vydala nevyloucend iiredni osoba“ (podle rozsudku NSS

ze dne 12. 12. 2024, €. j. 6 As 158/2024-40, odst. 10; obdobné srov. rozsudky NSS ze dne 9. 3. 2016, €. j. 3 As
15/2016-47, ze dne 4. 7. 2019, €. j. 9 As 70/2019-34, ze dne 8. 3. 2021, ¢. j. 6 As 336/2020-28, ze dne 16. 5.
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2022, €. j. 8 As 215/2020-98, ze dne 5. 4. 2023, €. j. 4 As 67/2023-27, nebo ze dne 26. 4. 2023, €. j. 4 Afs
208/2022-63, nebo ze dne 21. 11. 2024, €. j. 7 Afs 249/2023-115).

S ptihlédnutim ke shora citovanému judikatornimu vykladu v nyni posuzovaném piipad¢€ jind nepodjata
uredni osoba (tfednici jinych krajskych uradii nez vylouceného krajského ifadu Vysocina) nakonec posoudili
véc stejné jako tufedni osoba, kterd byla objektivné vyloucena pro systémovou podjatost. Nadiizené dotéené

organy samy komplexné posoudili zdmér stavby, a nakonec dospély ke stejnému zavéru.

Odvolatelé v odvoléani namitaji, ,,Ze p7i zakldddni stavby dojde ke statickému ohroZeni budov iticastnic
¢. p. 4640 a 1514 vulici Fritzova. K tomuto tvrzeni pripojili vyjddreni autorizovaného inZenyra
Ing. Zdenka Havelky a staticky posudek statika Ing. LukdSe Kozumplika. V odvoldni uvedli, Ze pokud stavebni
tirad dospél na str. 33 aZ 34 rozhodnuti ke skutkovému zdvéru, Ze budovy iicastnic mohou byt staticky ohroZeny,
meél Fizeni o Zddosti Zadatele prerusit a vyzvat Zadatele k odstranéni nedostatkii tykajicich se zaloZeni stavby
a jejiho vlivu na stabilitu okolni vystavby, protoZe podklady pro rozhodnuti véci nebyly kompletni. Pokud tak
nepostupoval a zdamer povolil, zatiZil tak rozhodnuti zdvaZnou vadou, kterd ve svém diisledku vyznamné
ohroZuje budovy iicastnic.“ Odvolaci spravni organ zjistil, Ze se jednd o ndmitku vznesenou jiZ v prubéhu fizeni
a byla pfedmétem ustniho projednani. Stavebni tfad v odivodnéni svého rozhodnuti tuto ndmitku posoudil
na str. 30 — 34 a do vyroku rozhodnuti stanovil povinnost provést pted zahdjenim stavy pasportizaci objekti
ve Fritzove ulici €. p. 1491, 1492/14, 1493/16, 1494/18, 4640/20, 1514/22 a ulici Nerudova 1495/2 v blizkosti
navrhované stavby za ucasti dodavatele a jednotlivych vlastnikli nemovitosti. S pasportizaci tito vlastnici
souhlasi. Stavebni tfad posoudil i oba predlozené statické posudky a dospél k zaveru, Ze shromazdéné podklady
vylucuji zasadni statické naruSeni objekti v ulici Fritzova vlivem vystavby objektu. Z principu opatrnosti byl
podminkou rozhodnut{ stanoven poZadavek na monitoring stavu stavby i stdvajicich okolnich stavebnich staveb,
pritomnost geologa a navrh adekvétnich opatfeni geotechnika v pribéhu vlastniho provadéni zakladani stavby.
Stavebni Ufad nepovaZuje miru statického ohroZeni objektli nad droven stanovenou pravnimi pfedpisy, ani nad

miru pfimétenou pomérim v méstském prostiedi.

Ngktera rizika (hypotetické moZnosti) nelze z povahy véci v hromadné méstské zastavbe zcela vyloucit
jinak neZ postupem pii samotné vystavbé. Je odpovédnosti stavebnika postupovat tak, aby nedochdzelo
ke Skodam na majetku sousedtl. S ohledem na zdjmy tcastnikll v rdmci svych mozZnosti stavebni tfad realizaci
zdméru podminil dodrzenim zdvaznych podminek sméfujicich k zabrdnéni vzniku Skod souvisejicich
s vystavby, které jsou umérna rizikim. Neni potieba stanovit podrobnéjsi podminky tykajici se pilot. Nejblizsi
pilota je podle znaleckého posouzeni vzdalena celych 26 m od nejbliZsi sousedi nemovitosti. Riziko poSkozeni

budov tcastniki je i podle znaleckych posouzeni mozné stanovenym postupem vyloucit.

Odvolatelé ddle namitaji, Ze ,, stavebni urad vzal v potaz pouze zdvery plynouci z podkladii predloZenych
Zadatelem, zatimco zdvery plynouci ze statického posudku pominul a ani nevysveétlil, pro¢ je nepovaZoval
za relevantni“. Stavebni v odivodnéni svého rozhodnuti uvadi jako podklady svého rozhodnuti i podklady
piedloZené tucastniky fizeni, tj. vyjadieni Ing. Zdenka Havelky ze dne 20. 6. 2022 a staticky posudek
zpracovany Ing. LukaSem Kozumlikem. Z odivodnéni rozhodnuti plyne, Ze stavebni tfad vzal v potaz zavéry

plynouci z uvedenych podkladt. Odvolatelé dale uvadi, Ze , Doc. Podolka a Ing. Kozuplik se tedy v tomto
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ohledu shoduji, Ze podklady pro posouzeni zakldddni zameéru a jeho vlivu na okolni zdstavbu nebyly kompletni.
Z uvedenych podkladii 1 aZ 8. tak jednoznacné plynou rizika, které zakldddni zdméru predstavuje pro statiku
okolni zdstavby, dle statického posudku dokonce nezanedbatelnd. Pokud stavebni tirad pri takovych skutkovych
gjistenich tato rizika ddle nezkoumal a zdmér povolil, postupoval nezdkonné.“ Zavéry posouzeni vlivu zemnich
praci na rodinny dim 4640/20 a 1544/22 v ul. Fritzova v Jihlavé zpracovaného doc. Dr. Ing. LuboSem
Podolkou, CKAIT 0500774 jsou nésledujici: ,,jednd se o béZnou stavbu, na kterou se nevztahuji bdriské
predpisy. Vlivem vystavy miiZe dojit k drobnym poruchdm nepodstatného rdzu. Stavebni tirad mél ve stavebnim
povoleni stanovit podminku pred zahdjenim zemnich praci zpracovat dodavatelem stavby podrobny pasport
stavajicich objektu, na jeho? zdkladé bude rozhodnuto, zda bude nutné prijmout opatieni k zajisténi téchto
objektii proti iicinkiim provddeni stavby, jakym a v jakém rozsahu. Tato opatieni budou realizovdna a ndsledné
bude v priubehu vystavby probihat sledovdni a monitoring dotcenych staveb. Dle sdéleni zadavatele bude mit
budouci zhotovitel zaloZeni stavby ve svém tymu autorizovaného geotechnika a tento bude i pritomen
pri provddeni vlastnich pilot zhotovitelem na stavbé, kdyZ o kaZdé piloté ndsledné vypracuje protokol,
ktery predd investorovi. Zkoumani pomérti na misté v rozsahu pozadovaném ucastniky pred zapocetim stavby
neni standardni. Takového ,,akademické* mistni zkoumani nemlize vyvratit obavy dcastnikd fizeni a ani neni
ucelné, nebot’ nedokaze presné urcit vliv vystavby na statiku okolnich objektt. Pofad ptijde o dvahy v teoretické
roviné. Naopak realizace v rozhodnuti uvedenych opatfeni umoZzni piipadny vliv stavby na statiku okolnich
objektti, pokud bude vibec né&jaky, nejen zjistit, ale i minimalizovat. Vystavba v blizkosti jinych staveb
v méstském prostiedi je zcela obvyklad. Vystavba nemlze byt vyloucena pouze s odkazem na hypotetickou
moZnost ohroZeni statiky okolnich staveb. Tim spiSe ne, pokud lze pfi vystavbé pfijmout vhodnd opatieni
(pokud jsou spojena s pfiméfenymi ndklady), kterd znalci navrhuji, a kterd byla zahrnuta do vyrokové casti

rozhodnuti.

Odvolatelé ddle namitaji, Ze ,,podminky stanovené stavebnim tiradem jsou pro ochranu okolni zdstavby
nedostatecné a zcela vdgni. Predné vsak otdzka zakldddni zdméru a jeho vlivu na stabilitu okolni vystavby
nemiuiZe byt vitbec reSena teprve v rdmci podminek rozhodnuti, resp. aZ pri samotné realizaci zdméru. Uvedené

Pt
1

zaklddd nezdkonnost rozhodnuti.” Podminky 30, 31 a 32 stanovené stavebnim ufadem v rozhodnuti jsou
pro ochranu okolni zastavby dostate¢né. Pokud existuji rizika pro okolni zdstavbu, je nutné tato rizika omezit
na co nejnizZs$i mez, a to pomoci opatieni, které je mozné po stavebnikovi poZadovat. Novou vystavba vSak neni
mozné zcela vyloucit. Stavebni Ufad tak stavebnika zavazal k pfijeti opatieni, kterd zajisti minimalizaci rizika
naruSeni okolnich objektl, predevsim k pasportizaci objektd, k provedeni kontrolni piloty a k monitoringu
stavby po celou dobu geotechnikem. Stavebni tfad dile zavazal stavebnika k minimalizaci zdsahti do uZivan{
sousednich pozemkii a predchiazeni vzniku $kod. Stanovené podminky jsou dostate¢nou ziarukou, kterd snizi
moznd rizika na bezpec¢nou troven. S ohledem na vzdalenost vice neZ 26 metrii neni nezbytné stanovit predem
misto, kde bude kontroln{ pilota provedena. Toto misto bude vybrdano po konzultaci s pfizvanym geotechnikem.
Odvolaci spravni organ je pfesvédcen, Ze stavebni tfad udélal maximum pro zajiSténi majetku a prav ucastnikli
fizeni.

Dal$i ndmitkou v odvolani je ,, obtéZovdni pohledem stavebni iirad uvedl, Ze neshledal, Ze by budouci

uZivatelé stavby obtéZovali icastniky rizeni pohledy nad miru primérenou pomérum. Ucastnici Fizeni
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s uvedenym nesouhlasi, nebot stavebni urad dostatecné nezohlednil specifika zdmeru.“ Podle rozsudku
Nejvyssiho spravni soudu €. j. 9 As 68/2016-34 ze dne 14. 7. 2016 ,,pokud iicastnici ve sprdvnim Fizeni uplatnili
ndmitky obcanskoprdvni povahy, tykajici se budoucich imisi, bylo povinnosti sprdvnich orgdnit se jimi zabyvat.
Jiny postup by byl nelogicky, nebot' by v podstaté vedl k legdlnimu provddeni staveb, které budou ndsledné
neprimeérené zasahovat do prav viastnikit sousednich nemovitosti. Takovym zdsahiim je rozumné zabrdnit, nikoli
na tuto funkci stavebniho rizeni rezignovat a umoZnit, aby k zdsahu do prdv doslo s tim, Ze dotcené osoby
se mohou ex post brdnit Zalobou podanou u civilniho soudu (to vSe pochopitelné za podminky), Ze tyto osoby

ve stavebnim Fizeni relevantni skutecnosti namitaji). “

Stavebni ufad tuto ndmitku ucastnikil fizeni ohledné obtéZovani pohledem vlivem umisténi a povoleni
zadméru stavby provéfil v rdmcei svolaného tstniho jedndn{ za dcelem dohody o podanych ndmitk4ch, konaného
na misté stavby. Pfi dstnim jedndni bylo zjiSténo, Ze (podle rozhodnuti str. 19): , sousedni zdstavba v ulici
Fritzova md realizovand opatreni k zajisteni ochrany soukromi — Zaluzie, zdclony, zdveésy. K zajisteni soukromi
prispivaji dalsi faktory — vzrostld zelen na pozemcich sousedii a vyska oploceni se stinicimi prvky u domi
Fritzova 1514/22 a 4640/20 — kdy vyska oploceni z ulice je 2,4 m a u domu 4640/20 je z dvorni édsti oplocent
0 vysce pouze 1,35 m s ohledem na zvysSeny terén zahrady v cdsti predzahrddky/pozemek parc. ¢. 3115/1.“
Stavebni tfad déle v rozhodnuti shrnul dal$i argumenty proti tvrzenim dcastnikli, ptedevsim, Ze ,,Vzddlenost
navriené stavby — min. témeér 26 m od rodinnych domii namitajicich a vice neZ 21 m od ulicnich hranic jejich
pozemkil, je z pohledu stavebniho uradu dostatecnd k zachovdni soukromi, kdy pri ulicni hranici pozemki
namitajicich je zédsti stdavajici vzrostld zeleit a stavebni prvky, které tvori pohledovou clonu mezi predmétnym
objektem a objekty stdvajicimi. .....srovnatelny, moznd mnohem vice rusivy dopad na okolni nemovitosti by mély
i fasddy klasickych méstskych objektii srovnatelné podlaZnosti a umistenymi okny v ulicni fasdde. Stavebni virad
je toho ndzoru, Ze novy stav sice mohou namitajici pocitovat ve srovndni s dosavadnim staveb vyuZivdni
stavebniho pozemku (parkovisté) jako obtéZovdni, nejde ale v Zddném pripadé o obtéZovdni mimorddné,
prevySujici miru primérenou pomérim v mestské zdstavbeé, kde nelze dosdhnout uplného soukromi, pokud jde
o mozZny pohled na okna ¢i pozemky protilehlych nemovitosti. Skutecnost, zZe smérem do ulice Fritzova jsou
situovdany pouze komunikacni prostory je dle ndzoru stavebniho tradu pro namitajici mnohem priznivéjsi,
ne? pokud by byla budova koleji otocena a v této stéené by byla zrizovdna okna z pokojit v ubytovacich
Jjednotkdch ¢i na né navazujici kryté terasy. Pro tplnost stavebni trad doddvd, Ze Zadatel byl pri ndvrhu
predmeétné stavby znacné limitovdn stdvajicimi hlukovymi pomeéry v ulici Fritzova, které orientaci ubytovacich
Jjednotek vzhledem ke svétovym strandm determinovaly.“ Odvolaci spravni orgén k domu uvadi, Ze se ztotoZiiuje
s ndzorem stavebniho ufadu a pouze dopliluje, Ze Zadny pravni pfedpis neupravuje moznost pohledu na sousedn{
nemovitost. Je na kazdém vlastnikovi, aby si potfebnou miru soukromi u své nemovitosti zajistil vhodnymi
prostiedky (napft. pergoly doplnéné zeleni, Zivé ploty, zahradni besidky apod.) V daném piipade se da celkem
s jistotou predpoklddat, Ze osoby pohybujici se na komunikacnich prostorech se smérem k nemovitostem

na druhé strané€ silnice viibec nepodivaji, ptipadné¢ jen zb&Znym pohledem.

V dal$im odvolacim divodu odvolatelé uvadi, Ze ,,zdmer svoji vyskou presahujici 15 m (v nejvyssim
bodé dokonce 17, 9 m) o délce témer 100 m orientovany jiZnim smérem od nemovitosti ucastnic vytvori

mohutnou hmotu, kterd odstini ,,jiZni slunce“, prichdzejici k nemovitostem tcastnic. Zdmér tak bude
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predstavovat neprerusenou bariéru, kterd neprimérené zastini nemovitosti ucastnic, omezi z nich vyhled
a povede k tibytku z nich pozorovatelné oblohové sloZky. S timto Fesenim ticastnici nesouhlasi a toto napadaji.
....ostinéni zdmérem bude mit nepriznivy dopad na efektivitu fotovoltaické elektrdrny na budové iicastnic
a zplisobi jim tak rovnéZ materidlni skody.“ Stavba se svoji vySkou nepiesahuje vySku povolenou dzemnim
plénem, kdy v ploSe JI-OV-1 je vySkova regulace zdstavby uvolnéna na 18 m (viz vykres vySkové regulace).
Délka stavby je obdobnd jako byla predchozi zédstavby. Stavebni ufad se touto ndmitkou v fizeni zabyval
a v rozhodnuti uvedl: , navriené reseni je prostorové cca srovnatelné s pivodni zdstavbou v aredlu ,,staré“
nemocnice, kdy tvar stavebniho pozemku pac. ¢. 3020/1 odpovidd v minulosti odstranénym budovdm s délkou
ulicni fronty cca 92 m, byt tehdy mensi vyskou. Podle rozsudku Nejvys$siho spravniho soudu €. j. 8 As 218/2016-
61: ,, Proti zastineni lze brojit obcanskoprdvni ndmitkou opirajici se o prdvni tipravu imisi bez ohledu na to,
zda byl prekrocen prislusny limit stanoveny technickymi predpisy a také bez ohledu na to, zda je prislusny
normativai poZadavek viibec stanoven. Podle ustdlené judikatury Nejvyssiho sprdvniho soudu , méritkem
posouzeni budoucich imisi pritom nejsou jen obecné technické predpisy, ale také soukromoprdvni tiprava
sousedskych prdv, dle které bylo jak za diivejst, tak soucasné prdvni vpravy tieba zvdZit, zda imise nezasahuji
do pradv sousedit nad miru primérenou mistnim pomerum (...) Je pritom nasnade, Ze mira primérend mistnim
pomeérum nemusi odpovidat limitiim, které pro pripustnost imisi stanovuji verejnoprdvni predpisy*. Stavebni
ufad se touto ndmitkou fddné zabyval a na str. 48 rozhodnuti uvedl, Ze ,, povaZuje spolu se zdstupcem Zadatele
obsah Studie denniho osluneni, proslunéni, véetné Dodatku 1 — stinéni okolnich pozemkii, metody a zdvéry v ni
uvedené za standardni, vypovidajici a vddné odivodnené. Staveni tirad nepovaZoval za ditvodné s ohledem
na vyse uvedené poZadovat vypracovdni nového elabordtu posuzujiciho denni osvétleni, proslunéni a zastinéni
pozemkii. Mira stinéni stdavajici zdstavby novym objektem koleji odpovidd meéstskému prostiedi, je dle ndzoru
stavebniho tiradu s ohledem na vyskovy regulativ plochy JI-OV-1 ocekdvand (novd budova mohla byt v krajnim
pripadé vysokd aZ 18 m v hlavni hmoté a situovand na ulicni hranici stavebniho pozemku) a z tohoto ditvodu
primérend pomérim.“ Uvaha stavebniho tiadu neni rozporné s predpisy ani ustilenou judikaturou spravnich
soudii. Odvolaci spravni organ k tomu dopliiuje, Ze stavba spliiuje i poZadavek na tzv. ,,pieklopenou vysku*
dle ust. § 25 odst. 4 vyhl. ¢. 501/2006 Sb., o obecnych poZzadavcich na vyuzivani dzemi, kdy je stanoveno:
wjsou-li v nekteré z protilehlych stén sousedicich staveb pro bydleni okna obytnych mistnosti, musi byt odstup
staveb roven alespon vysce vyssi z protilehlych sten, s vyjimkou vzdjemnych odstupu staveb rodinnych domii
podle odstavce 2. Uvedené odstupy mezi stavbami pro bydleni neplati pro jednotlivé stavby umistované
v prolukdch. Obdobné se urcuji odstupy od staveb nebytovych. “. Navrzend stavba vyhovuje tomuto poZadavku,

a proto i posouzeni zastinéni sousednich staveb je pfimétené pomérim v tizemi.

Pfi hodnoceni diivodnosti ndmitek proti samotnému umisténi stavby vychdzel odvolaci spravni orgin
také z rozsudku Nejvy$stho spravniho soudu ze dne 12.3. 2010, €. j. 7 As 13/2010 - 145, vychazejiciho
z uneseni rozsiteného senatu ze dne 21. 7. 2009, €. j. 1 As 1/2009 - 120, publikovaného pod ¢. 1910/2009 Sb.
NSS, jehoZ podstatou je pravni nézor, podle n¢jZ ma-li vlastnik nemovitosti za to, Ze by urcité vyuZiti okolniho
uzemi (napt. zdstavbou urcitého charakteru), musi si svd prdva stieZit vcas, tj.jiZ v procesu potfizovani
a schvalovani uzemné pldnovaci dokumentace, a snaZit se tak zasadit o takovou formu zdstavby, kterou

povaZuje pro sebe za pfijatelnou. Aplikovdno na nyni projedndvanou véc, pokud tcastnici fizeni apriori
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nesouhlasi s hmotou posuzované stavby, ackoliv v zdsadé odpovidd stavbé ji v iizemi predchdzejici, méli
tak namitat pfedné pfi pofizovani tizemné planovaci dokumentace, kde byl dén prostor pro vypofddani takové
ndmitky na rozdil od nynéjStho tzemniho fizeni (viz § 89 odst. 2 stavebniho zdkona), ve kterém jsou

posuzovany jiZ konkrétni vlivy navrZené stavby na okolni izemi.

K takové nédmitce patii i dal$i odvolaci ndmitka, Ze ,, Ve sprdvnim spisu nejsou obsaZeny vSechny
souhlasy vlastnikii s umisténim zdmeéru ve smyslu § 184a stavebniho zdkona.* Podle § 184a odst. 1 a 2
stavebniho zdkona: ,,(1) Neni-li Zadatel viastnikem pozemku nebo stavby a neni-li oprdvneén ze sluZebnosti
nebo z prdva stavby poZadovany stavebni zdamer nebo opatreni uskutecnit, doklddd souhlas vlastnika pozemku
nebo stavby. Neni-li Zadatel o povoleni zmény dokoncené stavby jejim viastnikem, doklddd souhlas vlastnika
stavby. K Zddosti o povoleni zmeény dokoncené stavby v bytovém spoluviastnictvi vlastnik jednotky doklddd
souhlas spolecenstvi viastniki, nebo sprdvce, pokud spolecenstvi viastnikii nevzniklo. (2) Souhlas
s navrhovanym stavebnim zdmeérem musi byt vyznacen na situacnim vykresu dokumentace, nebo projektové
dokumentace. Odvolaci spravni organ zjistil, Ze jde o souhlas Okresniho soudu v Jihlavé (viz str. 23 rozhodnuti
— soupis predlozenych dokladl ke stavbé). Souhlas Okresniho soudu v Jihlavé ze dne 22. 3. 2022 je vyznacen
na koordina¢nim situacnim vykresu, ¢ast C, ¢. piilohy 3 (zaloZeno ve sloZce oznafené ,,zpiisob vyporadani

podminek zdvaznych stanovisek DOSS.

Déle odvolatelé namitaji, Ze ,,zdmer je v rozporu s rozhodnutim Okresniho ndrodniho vyboru ze dne
28. 3. 1985, ¢ j. kult/41/85 (ddle jen , rozhodnuti ONV*). Tato ndmitka piimo souvisi s ndmitkou
na nepiezkoumatelnost zdvazného stanoviska Magistratu mésta Jihlavy, stavebniho ufadu, oddéleni paméatkové
péte &j. MMIJ/SU/T6697/2022 ze dne 27. 4. 2022, spis. zn. SZMMI/SU/12854/2022/4. Stavebni titad
v rozhodnuti dospé€l na zdklad¢ zdvazného stanoviska dotéeného orgdnu k zdvéru, Ze stavba neni v rozporu
s rozhodnutim ONV a na stran€ 26 uvedl: ,, Zdmeér je situovdn na iizemi ochranného pdsma Méstské pamdtkové
rezervace Jihlava urceného rozhodnutim ONV v Jihlavé dne 28. 3. 1985 pod ¢. j. Kult/41/85. Kladné zdvazné
stanovisko k zdméru vydal prislusny dotceny orgdn na tiseku stdtni pamdtkové péce — Magistrdat mésta Jihlavy —
SU — UUP. V odivodnéni zdvazného stanoviska je mimo jiné konstatovdno, Ze predmétnd vystavba je i pies
prumérnou architektonickou troven a nesoulad s puvodnim zaloZenim mista a aredlu v souladu s poZadavky
tizemniho pldnu (18 m maximdlni vyska zdstavby) a s podminkami ochranného pdsma Meéstské pamdtkové
rezervace. Ndvrh neni v rozporu se sledovanymi hodnotami pamdtkové péce v dané oblasti.“ Odvolaci spravni
orgdn odkazuje na prezkumné fizeni viz bod VIII a IX tohoto rozhodnuti na str. 35 — 47. Odvolaci orgin
provedl v odvolacim fizeni nové dikazy, a to pfezkumy napadenych zdvaznych stanovisek — viz body I. — X.
odtivodnéni rozhodnuti, se kterym sezndmil Gcastniky fizeni podle § 36 odst. 3 spravniho faddu. ProtoZe ve dvou
pfipadech byly potvrzenymi zdvaznymi stanovisky doplnény dal§i podminky pro provedeni stavby, ucinil
tak odvolaci spravni orgdn zménou napadeného rozhodnuti, pfestoZe nezjistil v postupu prvoinstanéniho organu
v fizeni ani v napadeném rozhodnuti Zddné zdvady. U¢inil tak v odvolacim fizen{ proto, Ze se domnivd, Ze Zadna
z provedenych zmén neméni podstatnym zpusobem vysledné rozhodnuti, tudiZ nemtiZe byt na Gjmu prav
ucastnikt fizeni. S pfihlédnutim k vySe uvedenym skute¢nostem pak rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku

rozhodnuti.
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Rozhodnuti odvolactho spravniho orgdnu ¢&. j. 004474/2024/KUSK ze dne 22. 1. 2024, spis. zn.
SZ 101880/2023/KUSK USR/Hr bylo napadeno spravni Zalobou a rozsudkem Krajského soudu v Hradci
Krélové, €. j. 30 A 17/2024 — 334 ze dne 23. 7. 2024 bylo potvrzeno (nabyti pravni moci dne 12. 8. 2024).
Dne 15. 8. 2024 byla poddna ve vé&ci kasaéni stiZznost, ¢. j. 9 As 184/2024 — 30. Rozsudkem NSS
¢. J. 9 As 184/2024 — 163 ze dne 17. 12. 2024 byl rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne
23. 8.2024, €. j. 30 A 17/2024-334 zruSen a véc vracena tomuto soudu k dal§imu fizeni. Rozsudkem Krajského
soudu v Hradci Kralové €. j. 30 A 17/2024 — 528 ze dne 30. 6. 2025 bylo rozhodnuti odvolactho spravniho
organu ¢&. j. 004474/2024/KUSK ze dne 22. 1. 2024, spis. zn. SZ 101880/2023/KUSK USR/Hr zrugeno a véc

vracena k dalSimu fizen{ (pravni moc dne 21. 7. 2025).

Z rozsudku Krajského soudu vyplynuly tyto divody pro zruSeni napadeného rozhodnuti odvolaciho

organu:

a) v odvolacim Fizeni nebylo postaveno na jisto, zda je skute¢né splnéna vySe koeficientu zelené v souladu
s pozadavky Uzemniho plinu Jihlava (v§Se Kkoeficientu zelené 0,3; zapocitatelné plochy zelen&

s minimalni plochou 9 m? a minimalni §i¥kou 2 m).

b) odvolaci spravni orgian nedorucoval pisemnosti odvolatelim jednotlivé, ale veiejnou vyhlaskou

(viz rozsudek NSS ¢. j. 6 As 285/2021 - 55, bod 22).
Po vréceni spisového materidlu pokradovalo odvolaci fizeni pod spis. zn. SZ 104576/2025/KUSK UPS.

Dne 29. 7. 2025 odvolaci spravni organ informoval Gc¢astniky fizeni, Ze ve smyslu rozsudku Krajského
soudu v Hradci Krilové je nutno znovu piezkoumat zdvazné stanovisko orgdnu uzemniho pldnovani,
které vydal Magistrat mésta Jihlavy dne 6. 5. 2022, pod &. j. MMJ/SU/52283/2022-Lat. Krajsky ttad
rozhodnutim ¢. j. 109172/2025/KUSK ze dne 5. 8. 2025 napadené zdvazné stanovisko znovu piezkoumal
a shledal, Ze se jedna o zdkonné zdvazné stanovisko, s jehoZ zavéry se krajsky ufad ztotoZiuje, a proto zadvazné
stanovisko ufadu tzemniho pldnovéani potvrdil, resp. doplnil pivodni potvrzeni zdvazného stanoviska tfadu
uzemniho planovani ¢. j. 135143/2023/KUSK ze dne 31. 10. 2023, spis. zn. SZ 1018801/2023/KUSK.
V odtvodnéni uvedl: ,,Zdmeér se dle platného vizemniho pldnu Jihlava (iplné zneni po zmené ¢. 2) z 10/2022
nachdzi prevdzné v plose OV.1 — plochy obcanského vybaveni — vzdéldvdni a vychova, kde je hlavnim vyuZitim —
stavby, zarizeni a pozemky slouZici pro vzdéldvdni a vychovu. Ddle je stanoveno pripustné, podminéné pripustné
a nepripustné vyuZiti a podminky prostorového uspordddni. Koeficient zelené je stanoven 0,3. Pro doloZeni
splnéni tohoto koeficientu byl zpracovdn koordinacni situacni vykres vypoctu zelené, kde jsou vyznaceny plochy
zelené vcetné jejich vymer (viz priloha). Zdroven jsou barevné rozliseny plochy, které jsou do ploch zelene
zapocitdany (zelenou barvou) a spliuji poZadavky stanovené tizemnim pldnem — minimdlni zapocitatelnd plocha
9 m? (v minimdlni Sifce 2 m). Do vypoctu jsou zapocitdny celé vymery téchto vetsich ploch zelené vcietné
mensich vybeZku a krajovych cdsti, nebot' ty jsou jejich souldsti a pomdhaji tak plnit pozitivni viiv zelené
na okoli. Plocha pozemku reSenych zdmeérem v plose OV.l je 5726 m? Plocha zelené je soucet vsech
vyznacenych ploch (zelenou barvou, serazeno okolo objektu ve sméru hodinovych rucicek) — 73,4 + 17,4 + 25,8
+ 12,2 + 106,0 + 106,7 + 376,7 + 29,5 + 21,8 + 263,2 + 1988 + 501,0 = 1732,5 m? Koeficient zelené
Jje vypocten jako podil celkové plochy zelené k celkové plose pozemkii, cozZ je 0,3026. To je 30,26 % z celkové
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plochy 5726 m? Tato hodnota je vétsi nez pozadovany minimdlni podil 30 %. PoZadavek na rozsah zelené

Jje tak splnen.

Z uvedenych vdajii vyplyvd, Ze zdmeér spliiuje predepsany regulativ a je v souladu s platmym tizemnim

pldnem.

Toto stanovisko dopliuje vydané potvrzeni zdvazného stanoviska SZ 101880/2023/KUSK USR/Hr,
C. j. 135143/2023/KUSK ze dne 31. 10. 2023 na zdkladé poZadavkii uvedenych v rozsudku ¢. j. 30 A 17/2024 —
528, ze dne 30. 6. 2025.*

Odvolaci spravni organ s doplnénim spisu sezndmil ucastniky fizeni dne 6. 8. 2025 a dne 19. 8. 2025.

Moznost vyjadfit se k doplnéni spisu vyuZil zastupce odvolatelit Mgr. Stanislav Smrcka, advokit,
poddnim dne 18. 8. 2025, nazvanym jako doplnéni odvolani a vyjadfeni k podkladtim rozhodnuti. Ugastnici
byly dne 12. 9. 2025 znovu vyrozuméni o doplnéni odvolaciho spisu o dal$i pisemnosti a byla jim poskytnuta

lhita 7 dnti k vyjadreni.

Zastupce odvolateli Mgr. Smrcka namitd (upravené a zkracené), Ze neni na misté vést toto odvolaci
Fizeni, ale Fizeni melo byt zastaveno, protoZe stavba zdmeru byla bez povoleni zahdjena a bylo v ni pokracovdno
i po zruSeni predchoziho odvolaciho rozhodnuti krajského tiradu. Ndsledné by mélo byt vedeno Fizeni o narizeni
odstraneni stavby zdmeru podle § 250 a ndsl. nového stavebniho zdkona a zdmeér pripadné dodatecné povolit

v jeho rdmci.

Odvolaci spravni orgdn stimto tvrzenim zastupce odvolateli nesouhlasi. Po nabyti pravni moci
rozhodnuti Krajského ufadu Stfedoceského kraje o odvolanich, mohl stavebnik zahgjit a realizovat stavbu.
Nabytim pravni moci rozhodnuti Krajského soudu bylo toto povoleni zruSeno a od té doby stavebni nemohl
na stavbé pokracovat. Ze tomuto tak skute¢né bylo, bylo stavebnikem doloZeno a vyplyvé z pokynu zhotoviteli
stavby k zastaveni praci ze dne 16. 7. 2025, tj. ihned po doruceni rozsudku Krajského soudu v Hradci Krilové
stavebnikovi, ktery timto dnem nabyl pravni moci. Nésledné odvolaci spravni organ obdrZzel dne 29. 7. 2025
od stavebniho tfadu Magistratu mésta Jihlavy rozhodnuti ¢. j. MMJ/SU/219715/2025-Lau ze dne 29. 7. 2025,
kterym navrhovateli nafidil bezodkladné, dnem doruceni rozhodnuti, zastaveni vesSkeré stavebni a montdZni
¢innosti na predmétné stavbé. Od té doby jsou price na stavbé zastaveny. Odvolacim orgdnem nebylo zjiSténo,
Ze by stavebnik realizoval stavbu bez potfebného povoleni, a proto ve smyslu zdvéru rozsudku Krajského soudu

v Hradci Kralové pokracuje v odvolacim fizenim vydanim tohoto rozhodnuti.

Zastupce odvolatelt Mgr. Smrcka dile napadl zptsob likvidace srazkovych vod v projektové
dokumentaci, ktery je v rozporu s izemnim pldnem mésta Jihlavy. Odvolaci sprdvni orgdn k tomu uvadi,
7e projektova dokumentace byla orgdnem tdzemniho planovani Krajského dfadu Stfedoceského kraje posouzena
a zavazné stanovisko orgdnu uUzemniho pldnu bylo pfezkoumédno a jako sprdvné potvrzeno (viz vyse).
Se souhlasem provozovatele kanalizace je moZné povolit odvadéni pfebyte¢né srazkové vody, které nebudou
vyuzity pro zalévani zelené¢ na pozemki a nelze je jiz zachytit v navrZzené jimce, do jednotné kanalizace.
Odvolaci spravni orgdn k tomu uvadi, Ze piihlédl k tomu, Ze uzemné pldnovaci dokumentace nesprdvné

zahrnuje podrobnosti, které maji byt feSeny v regulaénim pldnu. Jinymi slovy, tizemné& planovaci dokumentace
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fe$i funkéni vyuziti ploch daného tzemi a regulace technickych podminek pfipojeni stavby na vefejnou
infrastrukturu nemd sprdvné obsahovat. Nadto odvolaci sprdvni orgdn posoudil vznesenou namitku
jako opozdénou. Rizeni dle stavebniho zdkona jsou ovldddna koncentraéni zdsadou. Odvolatel mohl a vyuzil
svého prdva podat v zdkonné 1htit¢ odvoldni. Podle spravniho fiddu nemiZe ale odvolatel rozSifovat
donekonec¢na své odvolaci divody. Z podané namitky neni zfejmé, jak by se tato méla dotykat opravnénych

pozadavku vlastnikli sousednich nemovitosti.

Zastupce odvolatelit Mgr. Smrcka dile napadl (upravené a zkriacené) tdajny nedostatek parkovacich
mist, kdy podle CSN pro zamér byl stanoven polet stani 40. Parkovi§té zaméru md 44 parkovacich stani.
Na pozemku parc. €. 3007/9 v k. 4. Jihlava ve vlastnictvi Okresniho soudu v Jihlavé m4 byt 9 parkovacich mist

pro Okresni soud v Jihlavé. TudiZ zdmér nespliiuje poZadavek na parkovaci mista a to o 5 parkovacich mist.

Podéanim zéstupce stavebnika, Mgr. Lanika ze dne 31. 7. 2025 bylo doruc¢eno prohldSeni rektora Vysoké
Skoly polytechnické Jihlava ze dne 1. 4. 2022, Ze v pfipad€ vybudovani vysokoSkolskych koleji na pozemku
parc. ¢. 3020/1 v k. 1. Jihlava a ndsledné vyjaddfenim souhlasu spravni rady Vysoké skoly polytechnické Jihlava
se zfizenim sluZebnosti, uzavie (jako povinny) s Okresnim soudem v Jihlavé (jako opravnénym) smlouvu
o ziizeni sluZebnosti stezky a cesty pfes pozemku parc. ¢. 3020/1, 3020/2 a 3020/3 v k. 4. Jihlava.
Dne 15. 8. 2025 pak bylo podanim zastupce stavebnika pfedlozeno prohldseni Okresniho soudu v Jihlavé ze dne
15. 8. 2025, Ze v ptipadé vybudovani stavby na pozemku parc. ¢. 3020/1 v k. 1. Jihlava a vybudovéni parkovisté
na &asti pozemku parc. & 3007/9 v k. 4. Jihlava, jako vlastnik uzavie s VSPJ smlouvu, kterou umozni VSPJ
a jejim prostfednictvim navstévnikim a uzivatelim budovy vysokoskolskych koleji uZivani casti pozemku
za Ucelem parkovéni vozidel a souvisejiciho provozu parkoviste. Ziizen{ sluZebnosti predstavuje pouze zajisténi
prijezdu a prichodu k vratim na pozemek soudu, ptficemz vozidla vyuZivajici pfedmétnou sluZebnost budou
parkovat na pozemku soudu za ptedmétnymi vraty, a ziizeni sluZebnosti nijak neovlivni pocet parkovacich mist

v ramci zaméru.

Odvolaci spravni orgén proto nesouhlasi s tvrzenim odvolatele. Projektova dokumentace fesi dostate¢ny
pocet parkovacich mist. Okresni soud v Jihlavé m4 k dispozici parkovaci mista u své stavby na jiné ¢asti svého

pozemku a parkovaci mista urcend pro pfedmétnou stavbu nebude vyuZivat.

Zastupce odvolateld Mgr. Smrcka dale uvadi, Ze potvrzeni zdvazného stanoviska pfejima stavebnikem
pfedloZzeny koordinaéni situacni vykres, ktery obsahuje numerickou chybu a ktery je zaloZen na nespravné
metodé. Proto potvrzeni zdvazného stanoviska zaloZeném vyhradné na tomto vadném podkladu nemtiZe obstat.
Odvolaci spravni organ s timto tvrzenim nesouhlasi. Pfi dstnim jedndni u Krajského soudu v Hradci Kréilové
doslo ke shodé¢ a odsouhlaseni koordina¢niho situaéniho vykresu. Tento podklad byl posouzen

pfi pfezkouméavani zadvazného stanoviska organu izemniho pldnovani (viz vyse).

V priibéhu odvolaciho fizeni bylo zjisténo, Ze néktera vyjadieni dotcenych organi a spravcu technické
infrastruktury vydand k nezménéné projektové dokumentaci pozbyla platnosti. Investor stavby podanim
doru¢enym dne 16. 9. 2025 pod ¢&. j. 128236/2025 dolozil, Ze vyjidieni, kterd byla ¢asové omezena, byla

aktualizovana a jsou vSechna ke dni vydéni tohoto rozhodnuti platn4.



SZ 036681/2026/KUSK UPS/Hr str. 59

Dne 25. 9. 2025 bylo vydano nové rozhodnuti o podanych odvoldnich pod €. j. 116078/2025/KUSK,
sp. zn. SZ 104576/2025/KUSK UPS/Hr. Toto rozhodnuti bylo nisledné napadeno spravni Zalobou. Dne 26. 2.
2026 byl vynesen rozsudek Krajského soudu v Hradci Krélové, €. j. 30 A 60/2025 — 174, rozhodnuti nabylo
pravni moci dne 6. 3. 2026. Usnesenim ¢. j. 30 A 60/2025 — 190 ze dne 9. 3. 2026 bylo opraveno chybné

oznaceni Zalobce b) na spravné znéni: Ing. Jan Friihauf.

Po vréceni spisu odvolaci spravni orgdn dne 31. 3. 2026 zaslal pravnimu zdstupci Ing. Jana Frithaufa
vSechny pisemnosti, se kterymi byly ucastnici fizeni v predchdzejicim fizeni sezndmeny, které mu nebyly

dorucen (pol. spisu 9.- 14.).

Ve smyslu zavéru rozsudku |Krajského soudu ze dne 26. 2. 2026 bylo orgdnem tzemniho planovani
Krajského dfadu StfedocCeského kraje rozhodnutim €. j. 040415/2026/KUSK ze dne 18. 3. 2026 doplnéni

odtivodnéni potvrzeni zdvazného stanoviska:

Potvrzeni zdvazného stanoviska — doplnéni na zdklade rozsudku ¢.j. 30 A 60/2025—174

Krajsky vrad Stredoceského kraje, odbor tizemniho pldnovdni a stavebniho rddu, oddéleni tizemniho
pldnovdni (ddle jen , krajsky tirad*), jako nadrizeny sprdavni orgdn podle § 178 zdkona ¢. 500/2004 Sb., sprdavni
rdad, v platném zneni (ddle jen ,,sprdvni 7dd*) obdrZel v ramci odvolaciho Fizeni proti rozhodnuti Méstského
iradu Havlickitv Brod (ddle jen ,,stavebni urad*) ¢. j. MHB_ST/320/soch, ze dne 15. 5. 2023, Zddost o potvrzeni
nebo zmeénu zdvazného stanoviska Magistrdtu mésta Jihlavy (ddle jen ,irad tizemniho pldnovdni*) spis. zn.
MMJI/SU/14454/2022, ¢ J. MMJ/SU/52283/2022-LaT ze dne 6. 5. 2022 (ddle jen ,,zdvazné stanovisko“),
k zdméru Vysoké skoly polytechnické Jihlava, Tolstého ¢.p. 1556/16, 586 01 Jihlava 1 - Studentské koleje
Vysoké skoly polytechnické Jihlava, na pozemcich parc. ¢. 3007/9, 3007/12, 3019/1, 3019/2, 3020/1, 3020/2,
3020/3, 5861/1, 5861/8 v katastrdlnim tizemi Jihlava (ddle jen ,,zdameér*), podle ustanoveni § 149 odst. 7

sprdvniho Fddu.

Zdvaznym stanoviskem byl zdmér vyhodnocen jako pFipustny za podminky — zdmér bude umistén a

proveden v souladu s cdsti predloZené dokumentace, kterd je prilohou vydaného zdvazného stanoviska.

Krajsky virad posoudil zdvazné stanovisko podle ustanoveni § 149 odst. 7 sprdvniho 7ddu a shledal, Ze
se jednd o zdkonné zdvazné stanovisko, s jehoZ zdvery se krajsky urad ztotoZnuje, a proto zdvazné stanovisko

tradu vizemniho pldnovdni k uvedenému zdmeéru potvrzuje.
Odivodnéni

Krajsky urad obdrZel v rdmci odvolaciho Fizeni proti rozhodnuti stavebniho uradu ze dne 15. 5. 2023
Zddost o potvrzeni nebo zménu vyse uvedeného zdvazného stanoviska. Proti tomuto rozhodnuti podali odvoldni -
Eva Smrckovd a Jiri Smrcka, oba bytem Fritzova 4640/20, 586 01 Jihlava a Stanislava Beranovd, bytem
Fritzova 1514722, 586 01 Jihlava, vSichni zastoupeni Mgr. Stanislavem Smrckou, advokdtem, Jakubské ndm.
580/4, 602 00 Brno, Jan Friihauf, bytem Nerudova 1495, 586 01 Jihlava; Petr Domkar, bytem Uhrinovice 33,
588 32 Brtnice a Vilém Fexa, bytem Fritzova 1494/18, 586 01 Jihlava.

Krajsky urad, jako nadiizeny sprdvni orgdn, potvrdil po jeho prezkoumdni zdvazné stanovisko iiradu

lizemniho pldanovdni stanoviskem SZ 101880/2023/KUSK USR/Hr, ¢.j. 135143/2023/KUSK ze dne 31. 10. 2023.
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Odbor iizemniho pldnovdni a stavebniho 7ddu Krajského uradu Stiedoceského kraje vydal rozhodnuti
SZ 101880/2023/KUSK USR/Hr, ¢&.j. 004474/2024/KUSK ze dne 22. 1. 2024, kterym bylo odvoldni zamitnuto.
Toto rozhodnuti bylo napadeno Zalobou u Krajského soudu v Hradci Krdlové a na zdkladé rozsudku ¢. j. 30 A
17/2024-528, 30. 6. 2025, bylo zruSeno a véc vrdcena Zalovanému k dalsimu 7izeni. Ve smyslu tohoto rozsudku
bylo doplnéno uvedené prezkumné zdvazné stanovisko ze dne 31. 10. 2023 v otdzce souladu s Uzemnim pldnem
Jihlava tykajici se vypoctu koeficientu zelené SZ 104576/2025/KUSK UPS/Hr, ¢. j. 109172/2025/KUSK ze dne
5.8.2025.

Ndsledné bylo vyddno rozhodnuti Krajského tradu Stiedoceského kraje SZ 104576./2025/KUSK/
UPS/Hr, ¢. j. 116078/2025/KUSK ze dne 25. 9. 2025, kterym bylo odvoldni zamitnuto. Toto rozhodnuti bylo opét
napadeno Zalobou u Krajského soudu v Hradci Krdlové a na zdkladé rozsudku ¢. j. 30 A 60/2025-174, ze dne

26. 2. 2026 bylo zruseno a vec vrdcena Zalovanému k dalsimu rizend.

Na zdkladeé poZadavkii v rozsudku uvedenych tykajicich se dalsitho zpochybneni vypoctu ploch zelene
a nového duvodu, pro ktery md byt zamer v rozporu s vizemnim pldnem, a to likvidace sraZkovych vod, krajsky
trad doplnuje piivodni potvrzeni zdvazného stanoviska tradu iizemniho pldnovdni SZ 101880/2023/KUSK
USR/Hr, ¢.j. 135143/2023/KUSK ze dne 31.10.2023 a jeho doplnéni SZ 104576/2025/KUSK UPS/Hr,
C. J. 109172/2025/KUSK ze dne 5. 8. 2025.

Krajsky irad k uvedenym poZadavkiim uvddi:

Numerickd chyba ve vypoctu zelené — Krajsky tirad potvrzuje, Ze tizemnim pldnem stanoveny koeficient zelené
30 % je splnén, nebot plochy zelené jsou 1732,5 m? coz je 30,26 %. Posouzeni zelené bylo podrobné reseno jiZ
v predchozim stanovisku ¢j. 109172/2025/KUSK ze dne 5. 8. 2025. Vypocet byl zpochybnén zjevnou numerickou
chybou a nesprdvnou metodou vypoctu. Namitku nesprdavné metody vypoctu, kdy bylo poZadovdno odecitani
uzsich cdsti ploch zelené spliujicich poZadavky iizemniho pldnu, krajsky soud neakceptoval. U nové
zpochybnéné plochy zelené o vymére 73,4 m? se nejednd o okapovy chodnicek, ale jednd se u této plochy
o kacirek na rostlém terénu, navazujici na fasddu v rozsahu cca 7 m? coZ vyplyvd z detailu uvedeného
ve vykresu ,,Koordinacni situacni vykres vypocet zelené®, vykres C3. Plochu kacirku je moZné zapocitat
do plochy zelene, protoZe se jednd o mulcovaci plochu zelené na rostlém terénu a tato plocha je schopna
v celém rozsahu vsakovat deitové vody. Spravnost vypoctu zelené byla potvrzena i v odborném vyjddreni Ustavu
wnalectvi a oceriovdni VSTE v Ceskych Budéjovicich z 23. 7. 2025, zpracovatel doc. Ing. Jaromir Vrbka, MBA,
PhD.

Likvidace srdZkovych vod — Zdmér se dle platného Uzemniho pldnu Jihlava (iiplné znéni po zméné ¢. 2)
z 1072022 nachdzi prevdazine v plose OV.1 — plochy obcanského vybaveni — vzdeldvdni a vychova, kde je hlavnim
vyuZitim — stavby, zarizeni a pozemky slouZici pro vzdéldvdni a vychovu. Plocha JI-OV.I-1 vzdeéldvdni
a vychova - je plocha prestavby pro provéreni umisteni nového univerzitniho kampusu (soustredeni vyuky,
studia a bydleni). V vizemnim pldnu je v kapitole 1d 2) Technickd infrastruktura obecné uvedeno - Uzemni pldn
stanovuje pro nové zastavitelné plochy a plochy prestavby systém oddilné kanalizace: na stdvajici, resp.

roz$itenou kanalizacni soustavu budou pripojeny vyhradné splaskovou kanalizaci. Destové a povrchové vody
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zastavitelnych ploch a ploch prestavby budou likvidovdny prednostné zasakovdnim. Ddle je uvedeno — Pripojeni

destovych (povrchovych) vod zastavitelnych ploch a ploch prestavby ne jednotnou kanalizaci je nepripustné.

Podminkou vyuZiti plochy JI-OV.1-1 bylo zpracovdni iizemni studie US 37. PoZadavkem na obsah vizemni studie
bylo mimo jiné — uspordddni verejnych ploch musi umoZnit umisténi inZenyrskych siti tak, aby byly v pdternich

¢i rozhodujicich trasdch pripojitelné na stdvajici technickou infrastrukturu mésta.

Uzemni studie US 37 byla zpracovina a vioZena do evidence iizemné pldnovaci cinnosti a je tedy iizemné
pldnovacim podkladem zpiesnujicim podminky tizemniho pldnu. Z uvedené studie vyplyvd, Ze srdZkové vody
z objektii budou zachycovdny v retencnich nddrZich s odtokem do destové kanalizace, kterd je vybudovdina
v rdmci aredlu. Pro aredl koleji bude vybudovdna oddilnd kanalizace, kterd ale bude muset byt zatim vyvedena

do jednotné kanalizace do doby realizace oddilné, kterd v této cdsti mésta neexistuje.

NavrZeny zpusob likvidace srdzkovych vod je v souladu s tizemnim pldnem, ktery stanovil jako podminku
rozhodovdni v tizemi porizeni iizemni studie US 37, kterd podrobnéji problematiku odvddeni srdzkovych vod

resi. Ndvrh reSeni je v souladu s poZadavky této studie, a tudiz je v souladu i s vizemnim pldnem.
Z uvedenych vdaju vyplyvd, Ze zdmer je v souladu s platnym tizemnim pldnem.

Toto stanovisko dopliiuje vydané potvrzeni zdvazného stanoviska SZ 101880/2023/KUSK USR/Hr,
¢ j. 135143/2023/KUSK ze dne 31. 10. 2023 a jeho doplnéni SZ 104576/2025/KUSK UPS/Hr,
¢ j. 109172/2025/KUSK ze dne 5. 8. 2025 dle poZadavkit uvedenych v rozsudku ¢. j. 30 A 60/2025 — 174 ze dne
26. 2. 2026

Dne 18. 3. 2026 byla odvolacimu sprdvnimu orgénu déle doru¢ena pradvnim zdstupcem Ing. Jana

Frithaufa ndmitka podjatosti, kterd byla doplnéna podanim ze dne 20. 3. 2026.

Krajsky soud v Hradci Kralové v poslednim rozsudku ze dne 26. tinora 2026 ¢.j. 30 A 60/2025-174
v ¢l. 84 vytknul Zalovanému, Ze ve svém rozhodnuti o odvoladni ze dne 25. zaf{ 2025 se nezabyval ndmitkou
Zalobce a) ktery namitl nezdkonnost delegace na mistné nepiisluSny spravni orgén I. stupné (Méstsky ufad
Havlickiv Brod). Krajsky soud pfipomenul, Ze ve svém rozsudku ze dne 30. ¢ervna 2025 €. j. 30 A 17/2024-528

k této zalobni namitce se vénoval v bodech 54-80.

Krajsky soud se této namitce vénoval velmi podrobné a nedospél k nidzoru, Ze by nastala na strané
Meéstského tradu Havlicktiv Brod nadkritickd mira systémové podjatosti a také pfipomenul, Ze ani pokud by
nastala situace, kdy by rozhodoval mistné neptisluSny spravni organ, nezaloZilo by to nezdkonnost rozhodnuti
orgdnu prvniho stupné, nebot’ krajsky soud dospél k nazoru, Ze nedoSlo ke zkraceni subjektivnich vefejnych

prav zalobcti a) az c¢) (viz vySe str. 50 a 51).

466

Odvolaci spravni orgdn poukazuje na to, Ze namitku ,,systémové® podjatosti zaméstnanci a tfednich
osob Méstského uradu Havlickliv Brod véetné osoby stojici v jeho cele, starosty mésta Havlickiiv Brod pana
Zbynka Stejskala, uplatnil Jit{i Smrcka prostfednictvim svého pravniho zdstupce Mgr. Stanislava Smrcka
a Zalovany kndmitce vydal Usneseni ze dne 20. 2. 2023, ¢ j. 027314/2023/KUSK, spis. zn.
SZ 150303/2022/KUSK USR/LP. Usneseni Zalovany dorucoval podle rozd&lovniku krom& autorovi namitky
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podjatosti i vS§em tucastnikiim spravniho fizeni, které se tykalo spole¢ného povoleni pro stavbu ,,Studentské

koleje Vysoké Skoly polytechnické Jihlava.*

Usneseni KUSK obsahovalo pouceni o moZnosti podat odvolani v zdkonné 15denn{ lhiité k Ministerstvu
pro mistni rozvoj. Odvoladni bylo sice poddno, ale odvoldni vzal pozd¢ji Jifi Smrcka prostfednictvim svého
pravniho zistupce Mgr. Stanislava Smréky zpét. Radny opravny prostfedek tedy nebyl proti tomuto usneseni
Zalovaného uplatnén, a to ani samotnym namitatelem, ale ani Zadnym jinym ucastnikem probihajiciho

spole¢ného fizeni pro feSenou stavbu.

Za dulezité povazuje krajsky urad to, Ze v tomto usneseni byly vécné posouzeny v podstaté vSechny
argumenty vztahujici se k systémové podjatosti, které také pozdéji byly uplatnény v soudnim fizeni). Pokud jde
o dalsi divod (pozdgji v soudnim fizeni se nové opirajici) o § 103 odst. 3 obecniho ziizeni, Ze: Pod sankci
neplatnosti je tajemnik Méstského tradu Havlickiiv Brod jmenovan a odvoldvan se souhlasem v nynéjsi véci
pravomocné vylouceného feditele Krajského tfadu Kraje Vysocina, kdy tajemnik meéstského diadu jedna
pod vlivem feditele krajského tfadu a mé proto rozsahlé pravomoci nad profesnim Zivotem ufednich osob
méstského uradu (stanovuje plat vykondva nad nimi pravomoci statutdrniho organu obce coby zaméstnavatele,
vydava jejich pracovni tdd a rovnéZ zajiStuje vykon pfenesené plsobnosti mimo jiné v oblasti agendy

stavebniho dradu).

K tomu Zalovany uvadi, Ze zZadné dikazy o tom, Ze by na tajemnika M¢ dfadu Havlickav Brod, byl
vyvijen n&jaky natlak nebo piimy vliv ze strany feditele Krajského ufadu Vyso€ina ze spisu nevyplyvaji
a ze strany ucastnika fizeni nebyly ani tvrzeny. Tajemnika obecniho ufadu nejmenuje ani neodvoldva feditel
krajského tfadu, ale starosta obce, zde starosta mésta Havlickiim Brod. Reditel ke jmenovani udéluje pouze
souhlas, a je ve své pravomoci vazan zakonem ¢. 312/2002 Sb., o tfednicich tzemnich samospravnych celk.
Reditel krajského tfadu se fidi zdkonem a jeho pravomoc (kontrola) spo&ivd zejména v naplnéni odbornych
predpokladli vybraného kandiddta. Nejde o uplatiiovani svévole, ale o vykon pravomoci, kterd je fediteli
zédkonem svétfena. Pokud by samotny souhlas feditele se jmenovanim nebo odvoldvdnim tajemnika méstského
uradu mél byt divodem systémové podjatosti, ¢i vylouceni organu obce, pak by podle krajského tfadu mohlo
dochézet v praxi obecné k zacykleni vykonu stitni sprdvy mezi obecnimi dfady a jimi nadifizenymi krajskymi
urady (§ 178/1 s. t.), jako odvolacimi spravnimi orgdny. K tomu krajsky dfad zdaraziiuje, Ze nadiizenym
orgdnem se stal v tomto piipad€ odvolaci spravni organ, kterym je Krajsky tfad Stiedoceského kraje, a teditel
Krajského tfadu Stfedoceského kraje ve vztahu k tajemnikovi Méstského ufadu Havlickova Brodu Zadné
pravomoci ve smyslu ustanoveni § 103 odst. 3 zdkona o obcich, nevykondva. Tato ndmitka byla uplatiiovana
v obecné poloze, a je postavend (navic na ziakonem zakotvenych pravomoci) mezi feditelem KU a tajemnikem
obce, zde Havlickova Brodu, aniz by k tomuto zdkonnému postaveni dvou profesnich osob, byla jakkoliv
doloZena néjaka zcela konkrétni okolnost, kterd by mohla vést k nazoru, Ze u rozhodujictho méstského dradu

Havlickiiv Brod byla prekro¢ena nadkriticka mira rizika systémové podjatosti.
V té souvislosti (s delegovanim véci na M¢&U Havlickav Brod) Ize uvést, Ze odvolatel/é nikde neuvadéli,
jaké (procesni ¢i vécné ndmitky) jim byly zapovézeny nebo nemohli s nimi pravé pfed tento rozhodujici spravni

organ stavebni ufad v HavliCkové Brod& ptedstoupit. V fizeni uplatiiovali odvolatelé jako ucastnici fizeni
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veskeré mozné argumenty, rozhojiiovali je, vyuZivali vSech pravnich institutti, které jim legislativa umozZiuje.
VSsechny jejich ndmitky byly v fizeni orgdnem prvniho stupné posouzeny a odvolaci sprdvni orgén dospél

k nézoru, Ze do Zadnych subjektivnich vetejnych prav odvolatel nebylo zasazeno.

Odvolaci spravni orgdn k tomu déle dopliiuje, Ze je vdzan pravnimi ndzory uvedenymi v tomto jeho
usneseni ze dne 20. 2. 2023, proti kterému, jak je vySe uvedeno, Zddny fddny odvolaci prostfedek nebyl
uplatnén, resp. byl vzat zpét. A také je vdzan pravnimi nazory, které v této véci uvedl zdvazné Krajsky soud
v Hradci Krélové, jak je vySe uvedeno, ktery namitku systémové podjatosti ve vztahu k Méstskému ufadu

Havlickav Brod neshledal.
Dile k odvolaci namitce proti delegovéni véci na M&U Havli¢kiim Brod krajsky tiad uvadi.

Usnesenim ze dne 15.11.2022 Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale téZ ,MMR*) rozhodlo, Ze feditel
Krajského dfadu Kraje Vysocina je vyloucen z projedndvani a rozhodovdni o tomto stavebnim zaméru.
Z dtivodu vylouceni vSech osob (iifednich) na Krajském ufadé Kraje Vysocina usnesenim MMR ze dne 7. 12.
2022 podle § 131 odst. 4 spravniho fddu jako sprdvni orgdn druhého stupn€ povéfilo Krajsky urad
StiedocCeského kraje. Krajsky ufad StfedoCeského kraje ndsledné usnesenim ze dne 14. 12. 2012
pod ¢€.j. 151188/2022/KUSK spolu s opravnym rozhodnutim rozhodl, Ze primator mésta Jihlava je vyloucen

z projedndvani a rozhodovani.

Krajsky ufad Stftedoceského kraje jako povéteny krajsky tifad usnesenim ze dne 20.12.2022 podle § 131
odst. 4 spravniho fadu povéfil k projedndvani a rozhodnuti vtéto veéci Mestsky ufad Havlicktv Brod.
Proti usneseni ze dne 20. 12. 2022 podal odvoldni Jifi Smrcka z divodu, Ze krajsky urad véc delegoval
ne na podiizeny spravni orgdn ve svém spravnim obvodu, ale na spravni orgdn, ktery mu neni podiizen, a mimo
svij obvod (§ 131odst. 4 s. 1.). To vedlo podle J. Smrcky k tomu, Ze Krajsky urad Sttedoceského kraje prekrocil

svoji plisobnost a nadto Méstsky ufad Havlickliv Brod podléha politickému a vrchnostenskému vlivu Krajského

uradu Jihlava i jeho kontrole v oblasti vykondvani pifenesené plisobnosti.

Ministerstvo pro mistni rozvoj rozhodnutim ze dne 10.3.2023 (¢.j. MMR-16764/2023-83) zamitlo
odvolédni J. Smrcky a potvrdilo usneseni Krajského ufadu Stfedoceského kraje ze dne 20. 12. 2022. Ministerstvo
uvedlo, Ze Krajsky trad Stfedoceského kraje se stal na zdkladé usneseni MMR ze dne 7. 12. 2022 nadfizenym
spravnim orgdnem namisto Kraje Vysocina, a proto mu naleZi i vykon plsobnosti nadiizeného spravniho organu
i ve spravnim obvodu Kraje VysoCina, a Krajsky tufad Stfedoceského kraje nepiekrocil svoji pravomoc
ve smyslu ustanoveni § 131 odst. 4 spravniho fddu. MMR poukdzalo na judikdt Rozsiteného sendtu Nejvyssiho
spravniho soudu, na usneseni ze dne 20. 11. 2012 ¢j. 1 As 89/2010-119, uvadéjici, Ze jsou piipady,
kdy z diivodu vylouceni vSech tfednich osob prvniho a jemu nadfizeného spravniho organu druhého stupné,
jiZ nebylo redlné, aby povéfeny krajsky urad (zde StredocCeského kraje) delegoval fizeni na vécné piisluSny
stavebni dfad prvniho stupné, ktery by spliioval oba ptedpoklady (§131 odst. 4 spravniho fddu). MMR soucasné
uvedlo, Ze takovy postup odpovida i zavedené praxi na MMR. Méstsky utrad Havlickiv Brod vykondva stejnou
vécnou piislusnost na useku stavebniho prdva jako spravni orgdn ve spravnim obvodu Krajského ufadu
Stfedoceského kraje. Poznamenalo, Ze bylo smérem k ucastnikiim spravniho fizeni i rozhodujicimu spravnimu

organu sledovéano hledisko vzdélenosti, dopravy, snadnéj$iho provadéni jednotlivych tkont ze strany ucastniktl
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spravniho fizeni, nebot spravni obvod piimo sousedi se spravnim obvodem Magistratu mésta Jihlava, s tim,
Ze ucastnici maji k dispozici dostate¢né ucinné ndstroje k ochrané svych prav podle § 94n odst. 3 stavebniho
zakona, jimZ je moznost uplatiiovat namitky proti stavebni dokumentaci, proti zpiisobu provadéni a uzivani
zaméru, ve vztahu k pozadavklim dotenych orgdnii i snadnéjSimu uplatiiovani fddnych a mimotadnych
opravnych prostiedk.

Y

O této odvolaci namitce sméfujici proti delegovani véci na Méstsky tfad Havlickiv Brod bylo fddnym

zplisobem rozhodnuto a odvolaci namitky nebyly shleddny Ministerstvem pro mistni rozvoj jako divodné.

Jak je vySe uvedeno, J. Smrcka brojil proti kompetenci vécné a proti mistni piislusnosti Méstského
uradu Havlickliv Brod soucasné také i tim, Ze uplatnil namitku systémové podjatosti. K ni vydal Krajsky urad
Stiedoceského kraje nasledné usneseni ze dne 20. 2. 2023 pod ¢.j. 027314/2023/KUSK. Jednalo se o nasledujici
namitky:

a) uplatiovani mozného politického a vrchnostenského vlivu_ze strany kraje ¢i Krajského ufadu Vysocina

na mésto Havli¢kv Brod, kterym bude zdmér VS koleji prosazovén;
b) plsobeni Kraje Vysoc¢ina na mésto Havlickiv Brod prostfednictvim persondlnich a finan¢nich institutd;

c¢) vyvijeni tlaku ze strany mésta Havlickiv Brod na rozhodovéani stavebniho ufadu;

Y,

d) vyvijeni tlaku Krajského tifadu Vysog¢ina na Méstsky tfad Havlickiv Brod, a to z diivodu, e KU kraje

Vysocina vykondva kontrolu pfenesené piisobnosti u MéU Havli¢kav Brod;

e) z divodu, Ze oba tzemné samospravné vzdjemné spolupracuji v oblasti samostatné ptisobnosti a poskytuji

odbornou a metodickou pomoc v oblasti prenesené plisobnosti;

f) ovlivitovani mésta Havlickliv Brod a potazmo rozhodovéni stavebniho tfadu ze strany Magistratu mésta
Jihlava prostfednictvim financovani jeho zdmért z prostfedkt Kraje Vysocina, ¢i motivovani starosty mésta

a prendseni jeho vlivu na tdfedni osoby stavebniho ufadu na zdklad¢ jejich zaméstnaneckého poméru.

Odvolaci spravni orgdn je nizoru, Ze namitky, které sméfovaly jak proti delegovani véci Krajskym
uradem Stfedoceského kraje na Méstsky tufad Havlickiv Brod, tak i proti systémové podjatosti (starosty méesta

Havlickiv Brod a jeho tfednich osob), byly v fizeni fadné vyporadany a byly shleddny jako nediivodné.

Odvolatel dale ve svych podénich ze dne 18. 3. a 1. 4. 2026, na zdklad¢ toho, Ze po rozsudku Krajského
soudu v Hradci Kralové ze dne 26. 2. 2026, uplatnil ndmitku systémové podjatosti odvolaciho spravniho orgénu,
kterym je Krajsky ufad Stfedoceského kraje, pozaduje, aby odvolaci spravni orgdn postoupil jeho namitku
systémové podjatosti Ministerstvu pro mistni rozvoj jako nadfizenému sprivnimu orgdnu a ten, aby nejprve

vydal rozhodnuti dle § 14 odst. 5 a § 131 odst. 4 spravniho fadu.

Odvolaci spravni organ neshledal divod k takovému procesnimu postupu. Vedlo ho ktomu to,
Ze odvolatel ndmitku systémové podjatosti opird o nazor, Ze se Krajsky urad StfedoCeského kraje v minulosti
dopustil procesnich a vécnych pochybeni v odvolacim fizeni, pfi¢emzZ tato pochybeni maji podle odvolatele
zplisobovat systémovou podjatost na krajském ufadu a z toho divodu je vyloucena dosud v odvolacim fizeni
rozhodujici opravnénd ufedni osoba, ale i také vSechny tfedni osoby zdejSiho krajského uradu jsou vylouceny

z projedndni a rozhodovani této véci.
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Krajsky ttad se domnivd, Ze pokud odvolatel opird ndmitku systémové podjatosti o procesni pochybeni
krajského dfadu, pak se jednd o minuld procesni pochybeni, se kterymi v minulosti odvolatel systémovou
podjatost neuplatiioval a nespojoval, a odvolaci spravni organ nem4 za to, Ze by se jednalo o ndmitku v¢asnou,
uplatnénou bez zbyte¢ného odkladu. Podle § 14 odst. 3 spravniho fadu, mtze ucastnik fizeni namitat podjatost
uredni osoby, jakmile se o ni dozvi. K ndmitce se nepitihlédne, pokud ucastnik fizeni o divodu vylouceni

prokazatelné védél, ale bez zbyte¢ného odkladu namitku neuplatnil.

I bez ohledu na vySe uvedené, za podstatné povaZuje odvolaci spravni orgin to, Ze ndmitka systémové
podjatosti je vtomto namitaném piipadu odvozovdna od procesnich nebo (vécnych) vad, ke kterym
pfi rozhodovani v této véci VS koleji doslo v odvolacim fizeni. Odvolaci spravni orgédn proto s touto nimitkou

naklédal jako s neformalnim podnétem.

V Rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 14. fijna 2014 ¢.j. 46 A 47/2012-127, je uvedeno,
7e pokud jde o zminovand procesni ¢i dokonce vécnd pochybeni pracovnic stavebniho tfadu, k jejich ndpravé
skute¢né slouzi primarné zdkonem piedvidané opravné prostiedky (¢€i moZnost pfezkumu ve spravnim
soudnictvi) a nemuze byt smyslem institutu vylouceni ufedni osoby pro jeji podjatost opravné prostiedky

nahrazovat.

Tohoto pravniho nizoru se pridrZel Krajsky soud v Praze také ve svém rozsudku ze dne 28. kvétna 2024
¢.j. 39 A 1/2023-39), kde v bodu 30. uvedl. K ndpravé procesnich ¢i dokonce vécnych pochybeni tirednich osob
pak slouZi primdrné zdkonem predvidané opravné prostredky (¢i mozinost prezkumu ve sprdavnim soudnictvi)
a smyslem institutu vylouceni tiredni osoby tak nemiiZe byt opravné prostiedky nahrazovat (viz shodné rozsudek
Krajského soudu v Praze ze dne 14. 10. 2014 ¢.j. 46 A 47/2012-127). Ani pFipadny nesprdvny postup v rizeni
sdm o sobé nezaklddd ditvod pro vylouceni tiredni osoby z provddeéni iikonii v Fizeni. Aplikace prdva ze strany
sprdvniho orgdnu miiZe byt sice shleddna jako nesprdvnd, nicméné obranou proti nesprdvné aplikaci prdva neni
ndmitka podjatosti, ale procesnim predpisem predvidany opravny prostiedek (viz rozsudek NSS ze dne

8.3.2021 ¢ j. 6 As 336/2020-28).

V bodu 32. (rozsudek ¢.j. 39 A 1/2023-39) Krajsky soud v Praze poukazal na judikaturu NejvysSiho
spravniho soudu, ze které plyne , Ze ,,podjatost tifedni osoby nelze dovozovat bez dalsiho jen ze skutecnosti,
Odvolaze vicastnik Fizeni (prip. jeho zdstupce) podd na iiredni sobu stiznost, Ci trestni ozndmeni, nebo naopak
(ditvodem pro vylouceni viredni osoby pro podjatost podle § 14 odst. 1 sprdvniho Fddu neni, pokud tato osoba
podd na zdstupce ucastnika vizeni trestni ozndment, v nemz neprekroci pracovni a neosobni ramec)* (viz bod 47
rozsudku ze dne 10. 8. 2016 ¢.j. 6 As 190/2015-80). Podobné v rozsudku ze dne 6. 10. 2015 ¢.j. 6 As 252/2014-
47, NSS dovodil, Ze (n)estrannost, resp. podjatost, je predevsim subjektivni psychickou kategorii, jeZ vyjadruje
vhitini vztah iredni osoby k projedndvdni véci. Zdroven je treba zkoumat i hledisko objektivni, tj. zda skutecné
existuji objektivni okolnosti, jeZ vyvoldvaji oprdvnené pochybnosti o nezaujatosti v konkrétnim pripade (...). 1
pripadnd stiZnost v osobni roviné vsak sveédci zejména o subjektivnim vnimdni stéZujiciho subjektu a nemusi
odrdZet objektivni diivody podjatosti uredni osoby. V opacném pripadé by bylo ad absurdum moZné vyloucit

z projedndvdni véci viechny iifedni osoby, a to pouze na zdkladé opakovanych stiznosti“. Zalobcova trestni
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ozndmeni (Ci exekucni ndvrh) tedy sama o sobé svédci maximdliné o jeho subjektivnim vztahu k iirednim osobdm,

ale jeste nezaklddaji objektivni ditvody pochybovat o jejich nepodjatosti“.

Okolnosti, které odvolatel v tomto feSeném piipadu VS koleji uvedl k ndmitce systémové podjatosti,
nenasvedCuji tomu, Ze v disledku zaméstnaneckého poméru by mohl byt postoj vSech tfednich osob krajského
ufadu k dané véci, ovlivnén jesté jinymi hledisky, neZ t€mi, podle kterych se posuzuje véc v odvolacim fizenf,
a to navzdory procesnim pochybenim, ke kterym v minulosti smérem k tomuto odvolateli Ing. Janu Frithaufovi
doslo. Ani z vefejné dostupnych informaci nevyplyva nic, co by naznacovalo, Ze by n€kdo z divodu zajmu
na vysledku fizeni mohl pusobit na ufedni osoby Krajského ufadu Stfedoceského kraje a ovliviiovat
je vrozhodovéni, ani nic takového odvolatel v této souvislosti netvrdi. Zadné takové namitky, 7e by tiedni
osoby Krajského dfadu Stiedoceského kraje mély mit na sviij pomér k véci, k ucastnikiim fizeni nebo jejich
zastupciim, takovy zdjem na vysledku fizeni, pro které lze pochybovat o jejich nepodjatosti, nevyplyva
ani z odvolatelem formulované obecné ndmitky systémové podjatosti, vychdzejici jenom z procesnich
pochybeni, a neni ani nijak ze strany odvolatele tato jeho ndmitka doloZena Zaddnymi jinymi objektivnimi

okolnostmi, které by svédcily o nadkritické mife systémové podjatosti.

Argumentace odvolatele, 7e Ceské republice, potazmo Stiedoteskému kraji a opravnéné tiedni osobé
¢i vSem osobam krajského tfadu hrozi ze strany stavebnika nahrada Skody (a nisledkem toho i pozdé&ji regres)
podle zdkona ¢. 82/1998 Sb., a v dusledku tohoto hroziciho nasledku, jsou podle odvolatele vSechny osoby
krajského utradu z obavy pted t€mito moznymi disledky vylouceny ze spravniho fizeni, (nebot’ Zadna z Gtfednich
osob neni sohledem na tuto hrozbu schopnd rozhodovat nestrann€), je argumentace, kterd nesvedeéi
o nadkritické mife podjatosti. Nespoc¢iva na vuli odvolatele, zda k takovému postupu podle zdkona ¢. 82/1998
Sb., stavebnik ve vztahu k Ceské republice piistoupi. Jednd se o argumentaci, kterou naopak sim stavebnik

ve svém pisemném vyjadfeni k této ndmitce systémové podjatosti, spiSe sméfuje proti samotnému odvolateli.

Odvolatel neni podle odvolaciho sprdvniho orgdnu tim, ktery by se mohl pasovat do role dohliZitele
ani do role obrance prav stavebnika, ktery usiluje o prosazeni stavby VS koleji. Moznost, aby téastnik fizeni
usiloval o nahradu $kody, pokud je zpisobena pii vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo nespravnym tiednim
postupem, je moZnost, kterou nas platny pravni fdd obecné€ poskytuje vSem tcastnikiim spravniho fizeni, pokud
nastanou okolnosti v tomto zdkon¢ predvidané. PrestoZe neni vibec znamo, zda takové fizeni v majetkové véci
bylo u ptislu§ného soudniho orgdnu vyvoldno, odvolatel sdm jiZ nyni pfedjima4, jaky zavér takového domnélého

soudniho fizeni vyvolaného stavebnikem nastane.

Obecnd argumentace vychazejici z obavy spravniho orgdnu pied dusledky uvedenymi v zdkoné
¢. 82/1998 Sb., neni podle odvolaciho spravniho organu ditvodem, ktery by sdm o sob€ byl s to vyvolat zdvazné
podezieni z nestrannosti rozhodujicitho spravniho organu. Této hrozbé Celi vSechny rozhodujici spravni organy

ve vSech typech spravniho fizeni, které je vedeno podle stavebniho zdkona.

Odvolaci spravni orgdn vyvijel snahu, aby pfistupoval k projedndni stavebniho zdméru podle vSech
zakonnych kritérii, a fidil se platnymi ustanovenimi stavebniho zdkona a jeho provadécich predpist, a podle
ndzoru krajského tradu nedoslo k situaci, kdy by odvolatelé byli na svych vetejnych subjektivnich priavech

v souvislosti s touto uplatiiovanou nadmitkou podstatnym zptisobem zkraceni.
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NejvySsi spravni soud v rozsudku ze dne 4. 7. 2019 ¢.j. 9 As 70/2019-34 uvedl: bod 48: Nejvyssi
sprdvni soud vyse uvedenymi zdvery nezpochybnuje prdvo ucastnika vizeni vznést ndmitku podjatosti, nebot’ to
ndlezi k podstatnym zdrukdm objektivniho a nestranného rozhodovdni jako soucdsti prdva na spravedlivy
proces. Ucelem ndmitky podjatosti a jejiho posouzeni je zajisténi prdva na nestranné rozhodnuti, které
je tstavné zarucenym prdvem jednotlivce (¢l. 36 odst. 1 Listiny zdkladnich prdv a svobod), jak sprdvné
v napadeném rozsudku konstatoval krajsky soud. Obecné proto jisté plati, Ze neni-li véasnd a jednoznacné
formulovand ndmitka podjatosti predloZena k rozhodnuti sluZebné nadrizenému iiredni osoby, jednd se
o0 podstatné porusSeni ustanoveni o rizeni pred sprdvnim orgdnem s moZnym dopadem do zdkonnosti rozhodnuti
o véci samé. Na druhé strané prdvo zpochybnit nepodjatost rozhodujicich trednich osob neni absolutni
a podobné jako jind prdva podléhd jistym omezenim, pokud jsou primérend. S ohledem na to je tieba sledovat
i primérené naplitovdni dalSich principii a ucelii sprdvniho Fizeni, knimZ patri i zdsada rychlosti a
hospoddrnosti ¢i zdsada neposkytnuti ochrany zneuZiti prdva i jinak obstrukcnimu jedndni. Proto nikoliv kazdd
ndmitka podjatosti je bez dalsiho zpiisobild zpochybnit nepodjatost rozhodujicich irednich osob a ve zcela
vyjimecnych pripadech nikoliv kaZdd ndmitka je dokonce zpiisobild vyvolat postup podle § 14 odst. 2 (nyni odst.
3) sprdavniho 7ddu. Jak jiZ uvedeno, kazdou ndmitku podjatosti vznesenou podle § 14 odst. 2 (resp. odst. 3)
sprdvniho Fddu je treba vyhodnotit nikoliv pouze formdlné, ale i obsahove (rozsudek ze dne 10. 10. 2018
¢ J. 6 As 75/2018-83). Pokud vSak sprdvni orgdn skutecné vyhodnoti podanou ndmitku jako prima facie
nediivodnou ani ji tedy nepredloZi k rozhodnuti predstavenému tredni osoby, nese riziko, Ze podjatost bude
nakonec shleddna aZ v rdmci opravnych prostredkit proti rozhodnuti ve véci samé, vietné rizeni o Zalobé proti
spravnimu  rozhodnuti. Ucastnikovi Fizeni toti{ prirozené zistdvd zachovdno prdvo ndmitku podjatosti

rozhodujicich tirednich osob uplatnit i v rdmci opravnych prostiedkii proti meritornimu rozhodnuti.

(49) Vyse uvedené pak plati i pri hodnoceni, zda neprihlédnuti ke vznesené ndmitce podjatosti mohlo mit
za ndsledek nezdkonnost rozhodnuti ve véci samé. Nejvyssi sprdavni soud pouze pro vplnost uvddi, Ze i kdyby
ve shodé s krajskym soudem shledal v postupu stéZovatele procesni vady krajskym soudem identifikované,
nepredstavovaly by takové podstatné poruseni ustanoveni o Fizeni, které by mohlo mit za ndsledek nezdkonnost
rozhodnuti o véci samé. V této souvislosti Ize odkdzat na rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne
9. 3. 2016, ¢. j. 3 As 15/2016 — 47, podle neho? dokonce i zjisténi, Ze meritorni rozhodnuti bylo vyddno
objektivneé vyloucenou osobou, nemusi automaticky (per se) vést ke zruseni napadeného rozhodnuti, pokud

s«
1

k tomuto zjisténi nepristoupi dalsi okolnosti svedcici o nezdkonnosti sprdvniho rozhodnuti.

Krajsky drad se s ndmitkou systémové podjatosti vyporadal a uvedl divody, kvuli kterym nepfistoupil
k ptedani této ndmitky svému nadiizenému orgdnu Ministerstvu pro mistni rozvoj. Krajsky tfad je néazoru,
Ze timto postupem u néj nenastala takova vada fizeni, kterd by méla mit vliv na spravnost tohoto vydaného

rozhodnuti.

K namitce odvolatele, Ze vyzva podle § 36 odst. 3 spravniho faddu neni nezbytnym tikonem v fizeni,
a 7e tedy odvolaci spravni organ po uplatnéni namitky systémové podjatosti KU StiedoGeského kraje, nesmél
seznamovat Ing. Jana Frithaufa s podklady, které byly do spravniho spisu vloZeny v pribéhu odvolaciho fizeni
a nesm¢l ani poskytnout moznost, aby se vyjddfil ve smyslu ustanoveni § 36 odst. 3 s. f., krajsky ufad uvadi,

Ze tento zaver nesdili.
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Podle § 90 odst. 6 spravniho fddu, Rozhodnuti v odvolacim vizeni vydd odvolaci sprdvni orgdn
ve lhutdch stanovenych v § 71. Kvuli nespravnému doruc¢ovani tomuto odvolateli v minulém odvolacim fizeni,
byl odvolaci sprdvni orgdn zavdzdn pravnim nédzorem Krajského soudu v Hradci Krélové, aby vyzvu podle
§ 36 odst. 3 spravniho fadu, dorucil jednotlivé odvolateli, coZ odvolaci spravni orgdn nyni ucinil, a napravil
tuto vytykanou vadu, aniZ by se tim krajsky ufad dopustil néjakého nevratného kroku ve vztahu k odvolateli,
aniZ by tim krajsky ufad ddval odvolateli najevo, jaky si ucinil pradvni nazor na véc, nebo jakym zplsobem
rozhodne. Pravo odvolatele vyjadiit se ke vS§em nové shromazdénym podkladiim podle § 36 odst. 3 spravniho

radu zlstalo odvolateli v plné mife zachovano a odvolatel mohl toto své pravo vyuZit ve stanovené lhite.

Odvolaci spravni organ se v plné mife ztotoziiuje s tim, jak se spravni orgdn prvniho stupné vypotadal
se vznesenymi obcanskoprdvnimi ndmitkami, jejichZ posouzeni bylo i v navazujicich soudnich posouzeni

shleddno jako vyhovujici.

Odvolaci spravni organ stanovil okruh téastnikii ¥izeni shodné se stavebnim tiadem. Ucastniky fizeni
jsou: Vysokd skola polytechnickd Jihlava, Statutirni mésto Jihlava, EG.D, a. s., Okresni soud v Jihlavé,
T-Mobile Czech Republic a. s., CETIN a. s., Moravsky zemsky archiv v Brné, Statutirni mésto Jihlava,
Odbor Zivotniho prostiedi - oddéleni sluZzeb v Zivotnim prostiedi, SLUZBY MESTA JIHLAVY s. 1. 0.,
Veiejné osvétleni a signalizace, SLUZBY MESTA JIHLAVY, Sprava komunikact, SLUZBY MESTA
JIHLAVY, vodovody a kanalizace, Prvni telefonni spolecnost s. r. 0., GasNet Sluzby, s. r. 0., Dopravni podnik
mésta Jihlavy, a. s., Ceské Radiokomunikace a. s., Eva Smrckovd, JiHi Smrcka, Stanislava Beranové,

Jan Frithauf, Vilém Fexa, Petr Domkaf.

Vzhledem k tomu, Ze odvolaci spravni orgén nezjistil Zddné zdvady v postupu prvoinstan¢niho organu

v fizeni ani v napadeném rozhodnuti, rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti

Poucdeni

Proti rozhodnuti o odvolédni se podle § 91 odst. 1 spravniho fddu nelze dile odvolat.

Ing. arch. Filip Bacuv¢ik
vedouci oddéleni krajského stavebniho tufadu

otisk ufedniho razitka

Toto rozhodnuti musi byt vyvéseno po dobu 15 dni.

VyvéSeno dne: .....c..cocoeevveviveniceneencnn Sejmuto dne: .......cocceeveeiiniienienienee

Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti rozhodnuti.
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Obdrzi:
ucastnici Fizeni (dodejky):
Mgr. Martin Lanik advokat, IDDS: b2dg2f7
misto podnikani: Italska €. p. 1274/8, Praha 2 - Zizkov, 120 00 Praha 2
zastoupeni pro: Vysoka Skola polytechnicka Jihlava, Tolstého 1556/16, 586 01 Jihlava
Statutarni mésto Jihlava, IDDS: jw5bxb4
sidlo: Masarykovo ndmésti €. p. 97/1, 586 01 Jihlava 1
EG.D, a. s., IDDS: nf5dxbu
sidlo: Lidicka €. p. 1873/36, Cern4 Pole, 602 00 Brno 2

Okresni soud v Jihlavé, IDDS: t2sabh9
sidlo: tfida Legionait €. p. 5227/9a, 586 01 Jihlava
T-Mobile Czech Republic a. s., IDDS: ygwch5i
sidlo: Tomickova €. p. 2144/1, Praha 4 - Chodov, 148 00 Praha 414
CETIN a. s., IDDS: qa7425t
sidlo: Ceskomoravsk4 ¢. p.- 2510/19, 190 00 Praha 9 - Libeni
Moravsky zemsky archiv v Brn¢, IDDS: p8caixb
sidlo: Palachovo ndmeésti €. p. 723/1, Stary liskovec, 625 00 Brno 25
Statutarni mésto Jihlava, Odbor Zivotniho prostiedi - oddélen{ sluZeb v Zivotnim prostiedi, IDDS: jw5bxb4
sidlo: Masarykovo ndmésti €. p. 97/1, 586 01 Jihlava 1
SLUZBY MESTA JIHLAVY s. r. 0., Vefejné osvétleni a signalizace, IDDS: tm9chgd
sidlo: Havlickova ¢€.p. 218/64, 586 01 Jihlava 1
SLUZBY MESTA JIHLAVY, Sprava komunikaci, IDDS: tm9chgd
sidlo:
SLUZBY MESTA JIHLAVY, vodovody a kanalizace, IDDS: tm9chgd
sidlo: Jihlava
Prvni telefonni spolec¢nost s. r. 0., IDDS: zsh7hs8
sidlo: Cerveny Kfiz, Jihlava
GasNet Sluzby, s. r. 0., IDDS: jnnyjs6
sidlo: Plynarenska €. p. 499/1, Zéabrdovice, 602 00 Brno 2
Dopravni podnik mésta Jihlavy, a. s., Brtnickd ¢. p. 1002/23, 586 01 Jihlava 1
Ceské Radiokomunikace a. s., Skokanska &. p- 2117/1, 169 00 Praha
Mgr. Stanislav Smrc¢ka, advokat, IDDS: 4ud2anx
misto podnikdni: Jakubské namésti €. p. 580/4, Brno - mésto, 602 00 Brno 2
zastoupeni pro: Evu Smrckovou, Fritzova 4640/20, 586 01 Jihlava
zastoupeni pro: Jiftho Smrcku, Fritzova 4640/20, 586 01 Jihlava
zastoupeni pro: Stanislavu Beranova, Fritzova 1514/22, 586 01 Jihlava

Mgr. Jaroslav Homolka, advokat, IDDS: j3ghh9c
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misto podnikéni: Palackého €. p. 5001/1, 586 01 Jihlava 1
zastoupeni pro: Ing. Jana Frithaufa, Nerudova 1495/2, 586 01 Jihlava

Vilém Fexa, IDDS: 4gzabre

trvaly pobyt: Fritzova ¢. p. 1494/18, 586 01 Jihlava 1
Petr Domkat, IDDS: ax43qwt

trvaly pobyt: Uhiinovice €. p. 33, 588 32 Brtnice

ostatni:
Krajsky ufad Stiedoceského kraje, ufedni deska, Zborovska €. p. 81/11, 150 00 Praha 5 - Smichov
Magistrat mésta Jihlavy, IDDS: jw5bxb4
sidlo: Masarykovo ndmésti €. p. 97/1, 586 01 Jihlava 1
Mésto Havlickav Brod, IDDS: Suvbfub
misto podnikani: Havlickovo nameésti €. p. 57, 580 01 Havlicktv Brod 1
Méstsky urad Havlickiv Brod, Havlickovo nameésti €. p. 57, 580 61 Havlickv Brod 1
Magistrat mésta Jihlavy, stavebni ufad, odd€leni tizemniho pldnovani, IDDS: jw5bxb4

sidlo: Masarykovo ndmésti ¢.p. 97/1, 586 01 Jihlava 1

Co: spis
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